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FILM

IN MEMORIAM LUCHINO VISCONTI

A Csalddi csoportkép Sreg professzora mfitdrgyakkal, festményekkel teli rémai
lakdsdnak zdrt falai kozote él, s egyetlen kapcsolata mir a kiilviliggal a miivé-
szet. A ,kirdlyi sas” retteg kinyitni z4rt vildgdnak ajtdit, s amikor ezt megteszi,
megrohanjdk a ,,varjak”, s végképp rddsbben, a kiilvildg légkdre annyira szeny-
nyezett, hogy nem lehet benne tdbbé élni. A stlyos beteg Luchino Visconti film-
végrendelete ez a ,,csoportkép”, de nem az utolsé mfiive. Mielbtt 8rokre eltdvo-
zott, megalkotta még az Artatlansdg (L’Innocente) cimfi mivér. Méltbsdgteljesen
vette fel a harcot a hal4llal, s ugyanilyen méltésdgteljesen fogadia az elkeriilhe-
tetlent. Mivészetében ugyanezért az emberi méltésdgért mindig megalkuvds nél-
kiil szalle stkra.

»Az eddigi tapasztalatom arra tanitotr, hogy egyetlen ,dolog’, ami megtdlti a
képkockit, az az emberi lény jelent8sége, jelenléte. Az emberi lény a kdrnyezetet
jelenlétével é18vé teszi, s ez éppen az embert mozgatd szenvedélyektd]l nyer igaz-
sigot és jelent8séget; mig ha csak egy pillanatig hidnyzik az ember 2 fényes film-
szalagrél, minden dolog élettelen jelleget 5lt.” 1943-ban vallotta ezt Visconti a
Cinema cimili folybiratban, egy évvel azutdn, hogy megalkotta Megszdllottsig
cimfl els8 filmjér, amelyet nemcsak az ellenzéki olasz filmmdévészet legjelent8sebb
alkotdsaként, hanem a neorealizmus kezdeteként tart szdmon a filmtdrténet.

Tizenhét évvel késdbb a Rocco és fivérei cimfli, nem kisebb vihart keltett mive
kapcsdn irta a Vie Nuoveban: ,Vagyis szdmomra a hangulat, a pszicholégia és
a konfliktusok kulcsa mindig tdrsadalmi, akkor is, ha a kévetkeztetések, amikhez
jutok, emberiek és konkrétan csak egyes individuumokra vonatkoznak. De az az
éltetd vér, amely a tdrténelemben liktet, mindig egyéni szenvedélybe és tirsa-
dalmi problémikba van oltva.”

Egyardnt vonatkozik ez Vibar eltt cim@ mdlvére is, valamint késBbbi film-
jeire, amelyekben a fizikai és a szellemi bomlds kotdtte le figyelmée: A pdrduc-
ban a régi tirsadalmi rend haldokldsa, A Géncél nydjas csillagaiban a roskatag
homlokzatok, az Istenek alkonydban az Snmegsemmis{tésbe rohanis kérja. Sza-
méra a torténelem nem csupin a multat képezte, mindig felfedezte benne a jelen
vonatkozdsait. Igy viltak a torténelemkdnyv oldalai, az irodalmi adapticidk
elevenné, maivd. A szépség szerelmese volt, de sohasem tekintette 2 mivészetet
dncélunak.

Azt vallotta, mindenki alkot, hogy szabad és megfelel§ koriilmények kdzdrt
élhessen. ,Ez vonatkozik mind a miivészre, mind az iparosra & a munkds-
ra...” ,Mert nem létezik elhivatottsdg, csak sajit tapasztalatunk tudata, az em-
ber életének dialektikus 4talakuldsa, kapcsolatban a tobbi emberrel.”

Amennyire tagadta a miivészek kiviltsdgossdgdnak koncepciéjit, ugyanannyira
ki nem 4lthatta a feliiletességet és a tudatlansdgot, ugyanannyira utdlta a szno-
bizmust, a kispolgdri mentalitdst, az &nzést, az ostobasdgot s mindazt, ami egy-
kor a fasizmust életre keltette, most pedig az Gjfasizmus alakjiban ,a kiilvildg
légkorét szennyezetté teszi”, annyira, hogy nem lehet t6bbé benne élni.

Lézadt, és sohasem alkudott meg. Eletének hetven éve alatt tizennégy filmet
forgatott, kevesebbet, mint sok mds rendezd rovidebb id8 alatt, de sohasem tett
engedményeket. Akkor sem, amikor sszeiitkdzésbe keriilt a cenztrdval, az egy-
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hizzal, a hatalmon lev8kkel. Szinhizi munkissigiban ugyanilyen hévvel ra-
gaszkodott mdvészi koncepcidjihoz.

Nem érdekelte, hogy mlvészetét nem mindenki szereti, azzal sem sokat tSr8-
détt, hogy sokan a ,filmmilvészet Dosztojevszkijének” tartottdk. Az élet tanul-
sigit igyekezett minden filmjébe belesliriteni. Ezt tartotta legfontosabbnak, s
erre utalt, amikor pély4ja elején mondta: ,Olyan filmet is tudnék késziteni,
ami egy puszta fal elétt jitszédna, ha megtalilndm az elé helyezett emberek
igazi humanitdsinak jellemzdit.” Mivészi szemléletéhez akkor is hi maradt,
amikor a tirgyak, a ritkasigok, a mdalkotisok irdnti vonzalma alapjin egyesek

azt mondtik réla, hogy ,,a filmmiivészet legnagyobb antikviriusa”.

OROUKBEFOGADAS

Hogy milyen lesz a holnapunk, a jo-
v8nk, nagymértékben fiigg az emberi
dontéstdl, a lehet8ségek kozti vélasztds-
tél. Az dgynevezett problémafilmek
legjobbjai éppen erre mutatnak ri; va-
lahogy azt mondjik: rajtad is mulik,
kell, hogy helytillj. A hétkdznapok
problémiira hivjdk fel a néz8 figyel-
mét és jobbik éniinknek azt sugalljék,
hogy ,meg kell véiltoztatnod az élete-
det”. Mészédros Mérta leglijabb filmje,
az Orékbefogadds, az egyediillétrdl, a
magényossagrdl vall, de egyuttal kiutat
is mutat az elhagyatottsigbél, a rideg
& fijdalmas maginybdl. A megérté
huminumnak e szép filmje a kdznapi
draméik csak egyikét elemzi, és megpré-
bal a hétkéznapok forradalmisdgérél, a
helytdllé emberrdl, szélni.

Az Orékbefogadds a kbzvetlen, min-
dennapi életben meglelhetd és szembe-
6tl8 problémaik egyikérfl beszél, fel-
emelve azt a miivészi 4ltaldnositds
szintjére, a film nyelvén; kéltbien. A
hétkdznapok kérdéseirdl szél, olyan
kérdésekr8l, amelyeket a nézd is meg-
ismert, vagy maga is 4télt: mindezt a
miivészetekben ismert mélységgel és
kinagy{tdsokkal.

Rendez8: Mészdros Mérta. Forgatékonyvirdk:
Mészdros Mirta, Hernidi Gyula, Griinwalsky
Ferenc. Operatr: Koltay Lajos. Zene: Kovics
Gyula. Szerepl8k: Berek Katalin, Végh
Gyongyvér, Fried Péter, Szabé L4szlé.

LADI Istvin

Mésziros Mirta el8z8 filmjeihez (ez
Eltdvozott naphoz a Holdudvarhoz és
a Szabad lélegzethez) hasonléan eziitral
is olyan asszonnyal és linnyal foglal-
kozik, akiknek van erejiik és bitors4-
guk, hogy véllaljik dnmagukat, akik-
nek van egyéniségiik, vagy legaldbb t5-
rekszenek annak megtalldsira.

A film két tdrténetet, két nd sorsé-
nak egy rovid, de kés8bbi sorsukat, éle-
tiiket ddntSen befoly4solé és meghats-
rozd id8szakit mutatja be. Kata (Be-
rek Katalin megforméldsiban) vekker-
csorgésre ébredd, egyediil €18 negyven-
hirom éves munkisn8, aki korin 8z-
vegyen, magira maradva ¢l iires és ki-
latdstalanul sivir viligdban. Maga is
érzi sorsinak céltalansigit, és ezért
gyereket szeretne Jéskitdl, vallalva azt
is, hogy egyedill kellene felnevelnie.
Jbska azonban, aki n8s férfi, nem egye-
zik bele, nem akar gyereket. A film-
bél kiérz8dik, hogy a rendezd szdndéka
nem Kata birdlata volt a reménytelen
kapcsolat fenntartdsa miatt, hanem ma-
génak az ilyen tipusd kapcsolatnak a
birdlata.

»Nem a kiszolgiltatott asszonyt, ha-
nem az asszonyi kiszolgéltatottsgot. ..”

A film teh4t nemcsak a magényrdl,
a ménak err8l az id8szerli vélségprob-
1ém4jirdl nyilatkozik, hanem arrél is,
hogy h8snénk rdébred a hosszl évek
sordn megszokdssd kéviilt monotbnidra,
sivarsagra, és megprébal kitdrni ebbbl a
légiires térbdl.



