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SZELLEMI IHLETES NELKUL

Versek éve 1975, jugoszldviai magyar kolt6k mihelye, 8sszedllitotta Domon-
kos Istvin, Pap Jézsef, Tolnai Otté, Forum Koényvkiadd, 1975.

Kiilonss gytijtemény: harminckilenc kélt8nk kézfogdsa. Ennyien szerepelnek,
legtébb esetben 1975-ben irott, el8szor itt kdzreadott verseikkel a Versek éve
1975-ben, amelyben a vilogaték felsorakoztattak majdnem mindenkit, aki nilunk
versirdssal foglalkozik. Az elmélt évek koltészeti tdrekvéseinek megbizhaté pa-
nordmdja ez, amely nem mutat sem jobb, sem rosszabb képet annil, amit folyd-
iratainkb4l megismerhettiink.

A vilogatdk érdeme, hogy létrehoztdk az 8sszefogdst, hogy lehet8vé tették a
seregszemlét, vagyis olyan évkdnyvet, panoramdit illirottak Ossze, amely bemu-
tatja koltészetiink adott pillanatdr, 4tlagos hétkdznapjit. Minden megkiilonbdz-
tetés nélkiil sorakoznak egymis mellett az értékes, a figyelemreméltd és az egé-
szen jelentékielen versek. A vélogatSknak nem lehetett célja a szelekralds, és
ezért nem rajtuk malott, hogy az utdszéban Shajtott mihelyeszme nem valdsul-
hatott meg. A kdtet megszilletésének alapelve ugyanis dont8 médon meghati-
rozta annak jellegét, koltészetiink jelenlegi értékszintje teljes mértékben elddn-
tétte azokat a részszempontokat is, amelyeket a vilogaték kovethettek. Az érték-
szint hatdrozta meg a vilogatds kritériumait, és nem a vilogaték koncepcibja
a koter végsd arculatdt.

Az évkdnyv tehdt hl tikre koltészetiink jelenlegi helyzetének. Es ez az ér-
deme is.

S bir a Versek éve 1975 tartalmaz olyan figyelemremélté remekmiveker is,
mint Domonkos Istvin Kupléja, GAl Liszlé Az ébes pdkot siratdja, s olvasha-
tunk benne olyan jelentékeny miiveket, mint Torok Csaba 1944 nyara, Fehér
Kilman Vilaszra taldlt szé cimi verse, vagy Koncz Istvdn Mdsik ciml vdzlati-
nak egyik-mdsik része, tovdbbid G4l Lészlé, Fehér Ferenc, Gulyds Jézsef, Utasi
Csaba, Bondor Pil egy-egy verse, illetve versrészlete, s ha figyelembe vessziik
azt is, hogy Pap Jbzsef, Acs Karoly és Tolnai Ottd az elmllt évben az itt olvas-
haté verseknél lényegesen jobbakat is kozolt, akkor megdllapithatjuk — a Ver-
sek éve 1975 megfelelden bizonyitja ezt —, hogy, annak ellenére, hogy kolté-
szetiinkben szilletnek jelentds alkotdsok, a versdtlag mégis a pangds jeleit viseli
magan. Tudomésul kell venni, hogy az 4tlagszintbe marta bele magit a rozsda;
az 4tlagba, amely koztudottan minden literatirdnak, ha nem is a biiszkesége,
de legaldbb a bizisa.

A Versek éve 1975 koltészetiink mai 4llapotdnak kérképe. A legmegdtbben-
t8bb az, hogy az egyes koltdk hangja kozdtr még fellelhetd némi kiilonbség, a
versek wvildga kozotti hatdrok azonban egyre inkdbb elmosédnak. Képletesen
mutatja ezt az a tény, hogy mintegy parancsszdra vonulnak fel ebben a kdnyvben
a divatos és elvont wiligfdjdalom kifejezbeszkézei: a maginizgalmi 4llapotok,
az efemér dacok, a kinsirkdnyok, a tragikus 1étélményrd] sz6l6 illedelmes leckék
felmondésai. Minden kddds, minden bizonytalan és minden jelentéktelen. A szen-
timentdlis vilagérzés, a nosztalgikus sorsélmény mechanikus médon cseveg a tra-
gikumrél, anélkiil, hogy a tragikumnak az aurdjit, ardnyait, gydkereit felfogna.
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A kdvetkezetlenségbe, a vildgfédjdalmas pézba karikatdraszerd felhangok elegyed-
nek, és a megszokdssd valt spleen komikus szellemmé transzponalddik.

Szellem! Taldn éppen ezen a ponton kellene elid8zniink. Koltészetiink djabban
mintha éppen szellemében valt volna indiferenssé sajit vilig- és korproblémai
irAnt, Nem intellektudlis koltészetet kériink szdmon, nem filozofikus lirat, de a
Versek éve 1975 apropbjin meg kell emliteniink azt, hogy egyetlen értékes vers
sem keriilheti meg az adott kor intellektudlis klim4jdt, szellemi ihletését: sajitos
médon minden egyes j6 vers jelzi — szubtilisen és sohasem valami 6rok nyelvi
modell segitségével — azokat a gondolati dramlatokat, amelyekben wvagy ame-
lyek ellenére megsziiletik.

A livikus sobase tudbat eleget, sobase dolgozhat eleget, mindeniitt ott kell
lernie, tdjékozédnia kell affel6l, hogy bol tart a wvildg, minek az Grija ditétt ma
délben a Foldén, irta Gottfried Benn. A nagy matadorok szevint testkizelben
kell 4 bikival kiizdeni, akkor talin bekiovetkezik a gybzelem? A jb {rd els8-
sorban gondolkodd, jegyezte meg egy helyen Krlefa — de minek folytassuk
az idézeteket? —, hisz ezekb8] is és masokbdl is arra kdvetkeztethetiink, hogy
2 kltének sohasem szabad megfeledkeznie az értelem kérdéseird]l és keresésérdl
— 2z értelmetlensdg hulldimcsapasaiban sem.

S érdemes lenne feleleveniteni ezt a gondolatot. K&lt8ink a 8l akarnak
sz8Ini: az élet tragédidirdl (fijdalmairdl, céljirdl, értelmérdl), a lélek drimdirdl,
az 6rok emberi kérdésekrdl. S ezért van nagy sziikség a verseknek szellemi labo-
ratériumra. S kdliészetiinkben éppen ezt a mihelyt latjuk veszélyesen Osszezsu-
gorodni. A versek gondolati vilidga elmeriil. Hidnyzik az 4rnyaltsdg, az intel-
lektudlis inspirdcid, az a megismer8 szellem, amely az 4ltaldnos atcitlidoket, 1étél-
ményeket, érzelmeker killon dtra téritenéd. Ellentmondds van a tSrekvések és a
megvaldsuldsok k6zdtr: lirikusaink az individualizmusra torekszenek, mér-mir
romantikus patosszal szélnak a szubjektiv érzés és megfogalmazis kdvetelményei-
r8l, de mindez versbeszédben realizilva meghatdrozatlan lesz, kddds és tdlontdl
iltaldnos én-képletet eredményez.

S ezek utin nem meglepd, hogy a nyelv is hasonld problémikar jelez. A
Versek éve 1975 bizonyitja, hogy kdlt8ink nagy része elsajititotta a kifejezés,
a forma, a versnyelv alapvetd ismereteit. Fiilsért8 banalitisok csak egynéhiny
versben akadnak, a dilettantizmus hittérbe szorult. S hogy mindezek ellenére
a koltéi nyelv stagndl, azzal magyardzhatd, hogy koltbink tdlsigosan kdnnyel-
milen vegyitenék a hagyomdnyos és a modern lirai tapasztalatokat. Lirdnk meg-
szelidiilt, nem jellemzik a nagy kisérletezések. Az djnak és a hagyominynak
a szintézise keriilt élesen elétérbe, csakhogy ebben az igyekezetben a szavak
elkoptatottakkd vdlrak. A hagyomany és a modernitds talilkozdsakor megindult
a szavak korrézidja, a szbkincs Osszecsugoroddsa. Az elmidlt egy-két évtizedben
sosem volt kdzelebb egyméshoz a hagyomdny és a modernitds, de soha ily erdt-
leniil nem érinterték egymast. A romboldsha és az experimentumba belefdradt, el-
fasult nyclv életteleniil kotétt ki a bagyomdnyosabb képletek wviligdban., Ami az
#jban elkopott, a régiben nem tud mar megijbodni. K51t8i nyelviink invencibja
csokkent, A kotStrebb formdkkal, a hagyomanyos motivumokkal egyiitt kolt8ink
a sztereotip nyelvi elemeket, a sablonos kifejezésformikat hozzdk vissza kolté-
szetiinkbe. Egyszélamidva lett a vers nyelvi szerkezete, felépitése. A jelenlegi
fordulat mintha 2zt bizonyitana, hogy az ismerttel, a hagyomédnnyal ugyanigy



384 HID

vissza lehet élni, mint az ismeretlennel, a kisérlettel. A népdal-, népmesevariaciék
példiul egészen szélséséges mbédon tanisitjdk ezt.

A Versek éve 1975 a maga panorimaszerliségében valéban jelentds dokumen-
tuma annak az igyekezetnek, hogy kolt8ink feldjitsik kapcsolataikat a hagyo-
minyos formdkkal &s témakkal. Am az eredmények azt mutatjik, hogy az itt
felvetddd esztétikai és miivészi problémakat kritikdnknak és lirikusainknak csak
ezutdn kell megoldaniuk.

Kiilsn vondsa e kotetnek, hogy bizalommal fordul a fiatalok felé, nagy szdm-
ban szerepelnek olyan kolt8k, akik még nem rendelkeznek kotettel, és kolebi
viliguk is csak az elkdvetkezd id8szakban alakulhat ki, Megnyugvassal vessziik
tudomdasul, hogy a legfiatalabb kolténemzedéknek nem kell mindent eldlr8l kez-
denie, de ez nemcsak elényt, hanem silyos megprébiltatdsokat is jelent. FélS,
hogy a fiatalok az eltanulhatébél a legkdnnyebbet fogjék elsajititani. Csak ko-
zépszersi tanitviny lebet az a fiatal kolt8, aki valdban elbiszi, hogy elmilt az
#j kontinensek felfedezésének az ideje és a pallérozott rutinossdg pdtolbatia a
kifejezésbeli és szellemi kalandok t5bbletét. Megnyugodva olvassuk a fiatalok
verseit, de aggodalommal gondolunk rdjuk: torekvéseik lehatdroltak, kisérleteik
részlegesek és szabvinyosak, verseikbdl hiinyzik a szellemi médmor, nyelviik
thlsdgosan nagy hasonlésigot mutat az el6z8 koltBnemzedék nyelvével. Attél
tartunk, hogy az A4ltaldnos ,lirai konszolid4ci” végzetesen befolydsolhatja a
legfiatalabbak alkotdsait, mert fékezi az 0jatakards vigyat, ez pedig a szellemi
horizontok besz{ikiilésével jirhat. Ebben az értelemben is tlin8désre érdemes jelen-
ségeket regisztrdl a Versek éve 1975 (taldn még arrdl is érdemes lenne elgondol-
kodni, mennyire autentikus benne a fiatalokrél kialakitott kép), amely azt jelzi,
hogy a fiatalok olyan id8szakban jelentkeztek, amikor tehetségiikkel nagyobb
feladatokar is véllalhatnak, ha van erejik kilépni kotészetiink jelenlegi szitud-
cibjabél.

VEGEL Laszlé

A LELEK MELYSEGEI is irodalmunkban (Varga Zoltdn Sz6-
kése szinte hibdtlan 1élekrajz), de olyan
mértékben, mint Juh4sz Erzsébet ko-

Juhdsz Erzsébet: Fényben fénybe, sé-  tetében, nem kapott még sohasem kbz-

téthen sotétbe, Symposion kdnyvek 48,
Forum, Ujvidék, 1975.

Bizonyos vagyok benne, hogy Ju-
hisz Erzsébet kényve kritikdnkban
élénk fogadtatisra talil majd, mert
olyan mfirdl van sz6, mely nyilatko-
zatra birja majd az olvasékat & ird-
térsakat egyardnt. Virhat a polarizé-
16d4s is. Erthet8 lesz, hiszen a konyv
tajainkon &jszert.

Nem mondhatjuk, hogy a pszicholé-
gia nem lett volna mir jelen kordbban

ponti szerepet. Mind a 17 irdsnak a
célja az emberi lélek legrejtettebb rez-
zenéseinek milivészi 4brdzoldsa. A pszi-
cholégia egy-egy {rdson belil oly mér-
tékben érvényesiil, hogy az olvasénak
mar-mir az a benyomisa, nem is iro-
dalmi mfvel, hanem lélekrajzzal 4ll
szemben. A novellidk mind ,tudatfo-
lyamok”, amelyekben a szerz8 arra t5-
rekszik, hogy reprodukilja h8sei érzés-
meneteit. Juhdsz Erzsébetnél ehhez egy
miasik {réi szdndék is kapcsolédik: a
tomorségre vald torekvés. E kettd ered-



