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maradhat ki az, hogy szerepldi tilsi-
gosan egyarchak (egyik oka, hogy jel-
z0i értelemben vett drdmai konflikeus-
ra nem keriil sor). Ha 4rnyaltak, sok-
rétliek, ha igazi, ahogy mondani szo-
kds, hds-vér emberek lennének, akkor
a felvetett etikai problémik jéval ma-
gasabb fesziiltséget hordozninak.

A szereposztisrdl elmondhatjuk, hogy
hat szerepl8 teljesen fedi egymdst, fe-
ladatuk azonos: a Nagysigos, a Mél-
t6ségos, a Kegyelmes Ur, és a Nagy-
sdgos, a Méltdsigos és a Kegyelmes
Asszony korabeli politikai zsargonszé-
veget mond fel. Valdban, a darab olyan
jelentds hinyaddt teszi ki ez a rész,
hogy egy szereplének elviselhetetleniil
sok lett volna az, amit hatnak nem,
a drdménak viszont annil inkdbb.
Ezek a személytelen, egyéni szinezet
nélkiili sz8vegek t8bb helyiitt dridsmo-
nolégokkd mosddnak Ossze (pl. az els§
felvonas eleje).

A pirbeszéd ott a legjobb, ahol cse-
lekménnyel pirosul. A harmadik fel-
vonds dinamikdja fOleg a tdmér, csak
a legsziikségesebb kozlésekre szoritkozé
beszédnek koszonhets. Az emlitett fel-
vonds egyes részeit kivéve bdrhol is
lapozzuk fel az Eurépa szépér, szinte
mindeniitt funkciétlan szinezdelemmel,
orok igazsigokat rendkiviil taldléan
kifejez8, de mégiscsak ballasztként ne-

hez{td szovegrészekkel van megtlizdel-
ve.

A drima menetére teherként nehe-
zednek a képes beszéd, a filozofikus
mondésok, Snmagukban szép, de
ugyanakkor csupin Onmagukért valb
gyongysorai, a szocidlis helyzet illuszt-
racibi (l4sd a 286. oldalon Fodor And-
ras, Bolha és Ancsa tarsalgdsit), olyan
riportszerli betolddsok, mint a Ballb
Jbézsefet — a vallomds eszkodzével —
bemutat6 szakasz (289. old.).

A drima ismétlédésektdl sem men-
tes. A Kegyelmes Asszony példdul a
darab elején tSbbedmagival elmondot-
takra tér vissza, az elsé felvonds vége
felé (281. old.). Nagyon szimmetrikus-
nak tinik az elsd és a mésodik rész
végét elevenitd sikkasztdsi vita és a
koldus jelenete, nem beszélve arrdl,
hogy a két felvondst éppen ilyen meg-
okoldsok alapjdn lehetne r&viditéssel
Jsszevonni.

Megjegyzéseink alapjin nem nehéz
arra kovetkeztetni, hogy drimairodal-
munk ezdtral egy kevésbé szinpadképes
mivel gyarapodott. A kifinomult le-
irdsokban gazdag novellisztikdval je-
lentkez6 Bogndr Antal véleményiink
szerint ezlttal egy tble egyeldre ide-
gen mifajt kisérelt meghdditani.

GARAI Liszlé

SZINHAZ

A KOTEL

A szinpad elbterében, a mennyezettdl a padlézatig jobbrél hirom, balrél két
kotél hizédik ferdén, amiként a cirkuszi sdtorkotelek, melyek alatt bujkélva,
felettitk bukdédcsolva jutunk be a ponyva al4, vagy amelyek a ponyvin belil
a sdtor magasdbdl a flrészporos, piros sz8nyeges porondig nytlva fesziilnek. De
nemcsak a sitorkorelek idézik a cirkuszt, hanem a karcstsitote gbtikus, ter-
mészetesen stilizalt egyszerdségli, szintén kotélb8l késziilt boltivek is, amelyek
egyszerre jelképezik a néz8 szdméra a templom olyannyira jellegzetes bels
architektlirdjit és — id6vel, amikor megszokjuk s a tér tdguldsival elvesztik
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boltiv funkcidjukat — a cirkuszi stor éppannyira kozismert cslcsos rajzolatat.
A kotél-boltivek oszlopesikjai aljin pedig, valamivel a fold feletr, a cirkusz-
ban és a templomban is afféle diszit6elemként haszndlatos rojtok lathaték. A
kotél és a rojtok tehar egyszerre cirkuszi és templomi jellegl elemek, sét, ter-
mészetesen, szinhiziak is.

A ko6tél szinhazi jellegét azonban nem jelkép voltdban, hanem térbeli fel-
hasznaldsdban kell latni. A szinhdz vardzsdhoz tartozik, hogy el6ttiink, a nézd
elétt torténnek a valtozasok, s ez alél az eladas olyan fontos eleme, mint a
diszlet, sem kivétel. A mi eléaddsunkban a jitszé-valtoz6 diszlet kdzponti eleme
a kotél, Szemiink el8tt épiil fel a templom, alakul ki a jatéktér. Az elsé képben,
s8t az Gn. eléjitékban, amikor bejon a szinész, civilben, leil a pulthoz smin-
kelni, ott elbttiink festi be az arcat fehérre, majd két kellékes kiviszi a tiikrot,
és behozza a jatékhoz sziikséges kellékeket, s a bohdécosan fehér arcli szinész
marionettszer{i mozgasokat-rangisokat tesz, jelezve igy, hogy méir nem az, aki
bejott a szinpadra, mar csak egy bdb, gongiités hangzik, és kezd8dik a tulaj-
donképpeni el8ad4s, mindéssze két boltiv 4ll, a t6bbi gombaméd vagy ahogy
a halédszok nagy mer{t6hdléi szidradnak a napon, fehér csontvizakként a féldre
lapulva tltik ki, és szlikitik a szinpadi jitékteret. Majd képrél képre kelnek
életre, fokozatosan nének ki, emelkednek a magasba. Az eljirids nemcsak azért
érdekes, mert a bevalt gyakorlattél eltér6en nem a zsinérpadlisrdl ereszkedik
ald a diszlet, hanem a ,foldb6l” né ki, s mert a felépités irdnya valtozott for-
ditottra, hanem azért is, mert a tér tigassdga és a diszlet csoddlatos médon a
logikat kijatszva forditott ardnyban é4llnak. Ahogy a kiképzetr, folcseperedd
boltivek sz4dma emelkedik, 4gy — nem szlikill — tigul a jaréktér. S végiil, a tér
és a szinpadkép teljes kiképzése utdn a diszlet elveszti konkrét jellegét, nem
kotélesikokkal hatdrolt templomhajé, sekrestye vagy piispoki szoba, s nem is
cirkuszi 61t6z8 vagy igazgatbi iroda tobbé, amit latunk, ahol a szinészi kon-
verzacié folyik, hanem absztrakt tér, amelyben a darab &sszes lérez8 helyszinei
elhelyezhet8k és felismerhet8k, de amelybé! teljesen eltintek a kozfalak, a redlis
hatérok, amelyben a szinészek korldtlan mozgédslehet8séggel rendelkeznek, min-
den tekintetben teljes szabadsigot kapnak. Nemcsak a fizikai hatdrok bom-
lanak le, hanem azt is el tudjuk hinni a szinésznek, hogy akkor is egyediil van,
ha tdrténetesen rajta kiviil mas is tartézkodik a kotelek kozott. Amolyan vésari
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bridskigyé ez a diszlet, a fejét8l a farkdig hat méter, a farkdtél a fejéig a
kétszerese, komolyra forditva a szét, ha akarom, egy egységes jatéktér, amely-
ben csak az létezik, azt a szinészt vessziik észre, akinek éppen hangos szerepe
van, aki bizalmas kettesben hozzink, nekiink beszél, ha akarom, akkor viszont
megannyi zdrt helyiségre bonthaté tér. Lehet, hogy a kdzbnség ezt a tilzott,
korldtokat nem ismer6, vagy korldtokat ©Onként teremtd szabadsigot eleinte
furcsallja, de hibetetleniil gyorsan megszokja, természetesnek veszi, cirkuszt, temp-
lomot vagy szinhdzat ldt, képzel kiilon-kiildn és egyszerre a szinpadra. Illetve
szdméira t6bbé nem is a pontos helyszin a fontos, hanem az, ami ott tSrténik,
amir6! a mibdl, a szinészek egymds kozdtti viszonydbdl értesiil: az ember t8bb-
sz0rds kiszolgltatottsdga, bdbb4d redukélisa. A diszlet tehdt egyértelmlien és
nagyon tudatosan a néz6 képzelSerejére szdmit, de nem csupdn Ontetszelgésbél,
hanem éppen a nézd alkot6i képzeletének felszabaditdsa érdekében, tehdt dgy,
hogy serkenti, aktivvé teszi a néz8 fantdzidjit. Tobbsz6rosen megn8, megvil-
tozik a diszlet szerepe, a lehet8 legteljesebb mértékben szinhizivd vilik, az é18
szinhazi organizmus eleven, 6nélléan funkcionld, de mégis a szervezet egységét
biztosité és szolgilé lathaté belsd szerve lesz, amely a mé és az el8adés gon-
dolatisdgét segiti, a kozlendd ,tartalom” 0tjit egyengeti, a produkcié lényegét

emeli ki. A nézbt a képzelet végelithatatlan stkjin — hogy is mondja, mis
vonatkozasban, a kdlt8? ,, ... képzeli, hit szertelen...” — emeli az elbadis aktiv
részesévé,

Onmagéban persze a diszlet gyengének bizonyulna egy ilyen kényes &s jelen-
t6s szinhdzi feladata megolddsdhoz, de szerencsére segitségére van az elBadis
tobbi kelléke is, amelyeket a kotéldiszlet fehér inddi fonnak koril, tartanak
fogva, kotnek az elbadésba: a sminkpult, az irodai bitorok, a hintaszék vagy
a szorosabban a diszlethez tartozd csikos zdszl6k.

A korszerl vonald, fehér irodai asztal, a kacsaldbon forgd piros székkel és
a szintén piros telefonnal elész6r a modern fiatal pap szobdjiban, mdsodszor a
cirkuszigazgat iroddjdban 4ll. A papi irodiban levd asztal és a piispSk aranyos
keretll, piros huzatd hintaszéke nemcsak divat, hanem felfogds tekintetében is
kér viligot szimbolizdl. Az el6jitékban litott sminkpult majd az artistand 6lts-
z8jében tér vissza Osszekdtve ily médon a szinhdzat a cirkusszal. A mar emlitett
irodai forgdszék a fiatal paptdl a légtorndsznd, Gléria apjinak cirkuszigazgatd
iroddjdba keriil 4t, akdrcsak az apécdbd] akrobativd visszavedld Gléria. A szék
szerepe valtozatlan marad, csak annak a helyzete viltozik, aki rajta dl, az fo-
lénybe keriil a mdsikkal szemben, mintha a szék tenné az embert, gy keriil
folényes viszonyba a pap a cirkuszigazgatéval szemben, amikor ez a ldnyit kéri
vissza, illetve forditva, a direktor a pappal szemben, amikor ez elveszett sze-
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relméért konyordg. A szék a szerepcsere eszkoze. Hasonld kett8sség hordozdi a
szinpadra belégé reflektorok vagy a kotél-boltivek folé helyezett szines zdszlék.
Ezek lehetnek a templomi processzié kellékei, de amikor vdratlanul a foldig
nytlnak, akkor mdr a cirkuszi mlvészbejaréd ponyvdjit képezik. Nagyon kevés,
valéban a legsziikségesebb kellék kap csak helyet az eladdsba, de ezek kivétel
nélkiil t6bb funkciét toltenek be: jatszanak. Még a hdttérben fiigg két rozetta
is, amelyek puszta térkitoltd esztétikai szerepiik mellett a teret mélyftik, az egyik
erBsebb megvilagitast kap, kozelibbnek tlinik, a masik halvanyabb, tavolibbnak
latszik, s ily médon optikai csalédidssal mélységében ndvekszik meg a szinpadi
jatékeér.

J6llehet jatszanak a tobb szerepfi kellékek, de ennek ellenére mindig csak holt
tdrgyak maradnak. Ezzel szemben a kotéldiszletnek lelke van. El. Amikor a
fiatal pap lelki nyugalma megbomlik, a szinész gyorsuldé tempdban, mint egy
labirintusban, vagy mint a p6khaléba keriilt 1égy, a teljes kitttalansig allapo-
tdban fut mir-mir a szédiilésig korbe, keresi a nem létezd megoldést, elborult
elmével rohangil, kozben a kezével belekap, beleakad a kotelekbe, mozgatja
8ket, s ezek — amelyek mér régen nem templomoszlopok vagy satorkételek —
a pap lelkidllapotanak teljes érvényl, adekvar kifeiez8i lesznek, hullimzé moz-
gsuk a reményteleniil szerelmes fiatalember lelkének tiikdrképér mutatjik, a
vitustdncot jaré kotelek mozgdsa lenyligdz8en érzékletes, kifejez8, egyszerl és
mégis mindent megmutatd — igazi szinhdzi pillanat, olyan, amely &nmagéiban
is képes felejthetetlenné tenni egy egész eladdst. Hasonlban szuggesztiv jelenet,
amikor a cirkuszba visszatér Gléria nagy mutatvdnya nem sikeriil, amikor a jél
ismert dobpergetést néma csond kdveti s ez utin nem kovetkezik a mindent
karpétolé taps, a csdnd a dobbenet, nem az elismerés jele, a légtorndsz haldl-
ugrisa nem sikeriilt, leesett a trapézrél, akkor a templomoszlop-cirkuszsaror-ko-
telek egyszerre megereszkednek, megroggyannak, mint a hozzdtartozd, vagy
mint a kedves — ott van a fiatal pap is a szinpadon —, elvesztik biz6 ke-
ménységiiket, er8t addé tartisukatr, mintha azt éreznék, hogy ezek utdn rajuk
nincs tobbé sziikség, mindennél beszédesebben bizonyitjik, hogy milyen tragikus
kovetkezménnyel jarhat a kiszolgdltatottsdg, ez az embertelen viszony csak
gyaszos befejezést hozhat, szerencsétlenséget. A kotelek egyiitt halnak meg Glé-
ridval. Megroggyanasuk valdban azt jelzi, hogy vége a jatéknak, amely minden
volt, csak komédia nem.

A kotél tehdt drdmai funkcibt 14t el ebben a diszletben. De természetesen esz-
tétikai rendeltetése is van. A fekere alapsz6nyegen és a fekete hdttér elbtti fehér
kotélvonalakkal egyediilallé grafikai hatds valésul meg, ehhez térsul élénkités
céljabbl a szék, a telefon vagy a rozettdk pirosa, kiegészitve igy a vizualis l4t-
vanyt, amely a szintén piros-fehér-fekete szineket hasznilé ruhdkkal egyiitt a
szinpadkép képzO8miivészeti jellegér biztositja, kiteljesiti a szinhdzi térgrafika
nemcsak funkciondlis, hanem szép litvanyit is.

GERODL Laszlo



