a templomosok védelmében*

ZBIGNIEW HERBERT

MAGAS ITELOSZEK!

E hat és fél évszdzada lefolyt perben a védelemnek nem koénnyii a
dolga. Nem lehet tijra Gsszehivni a vadléokat, tanukat, vaddlottakat sem,
kiknek testét elemésztette a tiiz, porait pedig széthordtik a szelek. Lat-
szélag minden elleniik sz6l. A vadls, Magas [tél8szék, a dokumentumok
egész halmat tette az asztalra, ezekb6l a partatlan olvasé elétt a biin és
aljassag valéban komor képe bontakozik ki, s egyben meggy6z6 bizonyi-
tékokat talalhat a vadlottak biinosségére. Meggydz8, mert nem masok,
hanem 6k maguk szérjdk a legstlyosabb vadakat 6nmagukra. A mi fel-
adatunk, hogy felllvizsgaljuk e dokumentumok hitelességét s arra in-
ditsuk a Biradkat, hogy ne sz6 szerint értelmezzék, hanem vegyék figye-
lembe a hétteret is, a nyomozas egész mechanizmusat s médszereit. Ezért
olyan eseményekhez kell visszakanyarodnunk, melyek megel6zték azt a
hiivés alkonyt, midén meggyujtottdk a maglyakat. A templomos lovagok
vezetbit égették meg rajta: Jacques de Molay-t és Geoffroy de Charney-t.
Az itélet végrehajtidsanak id6pontja s helye: 1314. méarcius 19., egy kis
szajnai sziget, Parizsban. Az egyetlen kegyelem, melyben az elitélteket
részesitették: arccal a Notre-Dame fehér tornyai felé halhattak meg.
Utolsé szavaik: ,,a testlink Franciaorszag kirdlyaé, de a lelkiink Istené”.

Az utols6é szavak 4ltaldban nem valtanak ki lelkesedést a szakértdk-
bbl. A toérténészek kétségbe vonjak hitelességiiket. De értékiik abban 4ll,
hogy a kollektiv tudat hordozéi, kisérlet valamiféle szintézisre, a sors
megfogalmazasira. Kérem a Magas Itél8széket, hogy el6ljaréban ezt a
kétséges bizonyitékot is vegye figyelembe.

Most pedig igyeksziink roéviden rekonstrualni a templomosrend tor-
ténetét.

Az 1095-ben a Szentféldre induld keresztes lovagok kozt volt egy mar

* Részlet a Barbar a kertben c. kdtetbdl.
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nem fiatal champagne-i nemes is, akirél még sz6 esik. Tudjuk, ez a had-
jarat 1099-ben Jeruzsalem elfoglalasaval s a Jeruzsalemi Kiralysag meg-
alakulasaval ért véget. A lovagoknak azonban csak kisszdmui csapata
maradt Palesztindban. A legtobben a civakodasokt6l és haborhs viszon-
tagsagoktdl megviselve, visszatértek hazajukba. A maés hitliek tengerétdl
koriilvett fiatal Jeruzsalemi Kir4lysidg sorsa kérdésessé valt. E sziget
fenntartdsdhoz nemcsak az er8ditmények falait kellett meger8siteni, ha-
nem Uj tarsadalmat kellett létrehozni. A régi jél bevalt gérog és rémai
gyarmatositdsi mddszernek megvolt a maga propagatora, I. Balduin
gyontatdjanak, Foucher de Chartes-nak személyében. Ezeket irta: ,Kik
Nyugat népe voltunk, most Kelet népévé lettink... Azok, kik eddig
Reimsben, Chartres-ban éltek, most Tiirosz és Antiochia polgarai lettek;
mar elfeledtiik szlletésiink helyét, sokan egyaltaldban nem is ismerik.
Ebben az orszagban van koztiink, akinek héza és szolgai vannak, s eze-
ket utédaik fogjak o6rokolni. Mésok sziriai vagy érmény nét, sét az is
megesik, hogy keresztény hitre &ttért, szaracén nét vettek felségiil. Né-
melyek sz616t mivelnek, masok a szant6foldén dolgoznak; s noha kii-
16nb6z6 nyelven beszélnek, mar kezdik érteni egymadst; kik otthon sze-
gények voltak, azokat most Isten gazdaggi tette; kiknek még gazdasag
se jutott azel6tt, Isten kegyelmébdl most varosok urai. Hat akkor miért
térnének vissza nyugatra, ha olyan j6 soruk van Keleten?” A szbveg
figyelemremélts, még akkor is, ha leszimitjuk a hivatalos propagandat.

Az j monarchia demokratikusabb s, ha szabad ezt a kifejezést hasz-
nalni, republikadnusabb volt sok nyugati monarchidnal. A parlament,
ahové nemcsak barok, hanem polgarok is bekeriiltek, korlatozta a kiralyi
hatalmat. D6nt8 szava volt szdmos fontos kérdésben, igy tébbek kozt
adolgyben. A parasztok szabadok voltak. A vallasszabadsagot is tiszte-
letben tartottak. Sok templomban egyszerre kiiléonb6zd vallas és szer-
tartas szerint tartottak istentiszteletet. A téra, a koran és az evangélium,
melyre a bir6sadg el6tt eskiit tettek, el8szér volt talan egyforméan érvé-
nyes, s nemcsak a birésagi gyakorlatban. Persze a valésigos helyzet
folyton valtozott az eseményektdl, a tdrsadalmi er8k nyomésitél fiiggs-
en, s korantsem volt idilli. De nem szabad figyelmen kiviil hagyni ezt
a jelent8s kisérletet, mely a kiilonbdzd faju és sokvallasg tarsadalom
megteremtésére irdnyult.

De térjliink vissza ehhez a champagne-i lovaghoz. A neve: Hugo de
Payns, mint mondottuk mar nem volt fiatal, de igen bator és energikus.
Szii16f6ldje zold lankait nem a Foucher &eminencidja altal kilatasba he-
lyezett anyagi el6nyokért cserélte fel Palesztina napperzselte foldjére.
Tarsainak maroknyi csapataval megalakitotta a rendet, melynek az a
feladat jutott, hogy megvédje a zarandokokat az Gitonalléktsl és bandi-
taktdl, s hogy Orizze a ciszterndkat. Valamifajta kozlekedési milicia. I.
Balduin kiraly Salamon régi temploménak helyén jeldlte ki szallasukat,
s innen ered a neviik: templomosok. Letették a szlizességi és szegénységi
fogadalmat, tanisitja egy régi pecsét, ahol két lovagot lathatunk egy
lovon. Ha szabad elGreszaladni a jév8be, Magas [té18szék, a hatul wls
lovagban a nyomozas alatt a rosszra felbujtét, a satant vélték felfedezni.
A ragalmazok leleményessége és fantizidja, Magas [té16szék, valéban ki-
merithetetlen.

Hugo de Payns Franciaorszigba és Anglidba utazik, ahol az (j rendet
mind a vilagi, mind az egyhazi kérdk lelkesen fogadjak. Adomanyokkal,



s ajandékokkal 4rasztjak el. Hercegek és bar6k lépnek a rend soraiba.
A troyes-i zsinat 1128-ban kidolgozza a templomosok alapszabdlyzatat.
Szellemi inspiratoruk Eurépa legnagyobb erkdlesi tekintélye, Szent Ber-
nat lesz. Hires levelében, ,,De laude novae militiae ad Milites Templi”,
a szigori és erényes templomosokat Nyugat meggazdagodott, elpuhult s
renyhe lovagjaival allitja szembe.

,sTlartézkodnak mindennemii mértéktelenségtsl, mind az evésben, mind
oltozkodéslikben, s csak a nélkiilézhetetlen dolgokat szerzik meg. Kozos-
ségben élnek nok és gyerekek nélkiil... karomlas, hivsag, zabolatlan ne-
vetés, sirdnkozds s zGgolédas ndluk nem marad bilintetlen. Gy{ilolik a
sakk- és kockajatékot, irtéznak a vadaszatt6l; nem lelnek semmi 6rémet
a madarak ildézésében, berzenkednek s irtéznak a komédidsokt6l, va-
razslokiol, szemfényvesztéktsl, konnys daltol és tréfatél. Hajukat rovid-
re nyirjak, s tudjak az apostolok torténetéb6l, hogy a férfinak csak szé-
gyenére valik, ha hajviseletével bibelédik, sose lattdk Oket féstilkddni,
ritkdn mosdanak, szakalluk érdes, csupa por a h&ségtdl és elviselt fara-
dalmaktol.”

A templomosok Jeruzsilemben két mecsetet foglalnak el, ezek alatt
hatalmas istallénak hasznélt f6ld alatti helyiségek huzédtak. Erddit-
ményszerii templomuk voltaképp varos volt a varosban. Mas élet folyt
naluk, itt szigorusig és egyszerliség uralkodott. A nagy refektériumban
étkeztek, falai disztelenek, evés kodzben hallgattak, s minden szerzetes
lovag ételének egy részét meghagyta a szegényeknek. Ha meghalt egy
barat, az 6 részét tizennégy napig egy raszorulénak adtidk. Haromszor
egy héten nem ettek hust, kétszer egy évben szigorn bdjtot tartottak. A
nap misével kezd8diétt, melyet két 6raval napkelte el6tt tartottak. Ez-
utdn minden lovag az istalléba indult a lovihoz, s megvizsgalta fegyver-
zetét. Hajnalban ismét misét szolgaltak, s napkdzben sok tucat eldirt
iméat mondtak el. Ebéd, azutan sorakoz6 a mester el6tt. Vecsernye, imad-
sdgok, vacsora s csend a nap végéig. A regula blintet8kddexet is tartal-
mazott. Tizfajta blinért lakolt a lovag azzal, hogy kizartdk a rendbdl, s6t
életfogytiglan tomlocbe is vethették. Ezek a kdvetkez6k: siménia a rend-
be val6 felvételkor, a capitularéban hallott beszélgetések tovabbmondasa,
lopas, menekiilés a csatamez&rSl, rablés, keresztény meggyilkolasa, szo-
doémia, eretnekség (Magas Itélészék, erre kiilén felhivom a figyelmet),
tovabba hazugsag és a rendb6l valé kilépés.

Clairvaux-i Szent Bernit dicsér6 szavai — 6, torténelem paradoxon-
ja! — tették a templomosokat a kozépkor leghatalmasabb bankéaraiva. A

II. keresztes hadjarat idején a templomosoknak mar szinte egész Eu-
répaban 6Oridsi vagyonuk volt, és a Szentféldre zarandoklok, hogy biz-
tonsigba helyezzék a pénziiket, egvik bankjukba tették letétbe, s az el-
lenértéket azutan Jeruzsilemben kaptdk meg. A rend pénziigyi hatalmat
bizonyitja az a tény, hogy csakhamar nem csupan Jeruzsdlem kiralya-
nak, hanem Anglia és Franciaorszag uralkodéinak hitelezsi. Es ez lett,
mint erre ra szeretnénk mutatni, Magas [tél8szék, bukasuk legfébb oka.

A rend jovedelme azonban nem szolgalhatta a rend tagjainak meggaz-
dagodésat. A regulanak volt egy szigor szabalya, melynek értelmében,
ha halala utdn pénzt taldltak a baratnal, nem lehetett megszentelt f6ld-
ben eltemetni.

A maroknyi szerzetes lovag hatalmas, sokezres hadsereggé novekedett.
A templomosok kivalé harcosok hirében A&lltak. Engedtessék meg ne-
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kiink, Magas [tél8szék, hogy itt hivatkozzunk VII. Lajosra, aki ezeket
irta Sugerius apatnak:

»El sem tudjuk képzelni, hogyan vethetnénk meg labunkat ebben az
orszagban (vagyis a Szentfoldon) az 6 segitségik és jelenlétiik nélkiil.
Ezért arra kérink titeket, kett6zzétek meg irantuk valé hajlandosagto-
kat, hadd érezzék, hogy kidllunk mellettik.” Ezutdn még sz6 esik a két-
ezer markéas kdprazatos Osszegrdl, amit a kiraly vett télik kolesén, és
a kérés kovetkezik, hogy ezt a régens-apat kézbenjarasaval fizessék meg
a rendnek Franciaorszagban. A XII. szdzad kozepéig egyetlen dokumen-
tumot se talalunk, melyben a templomosokat ne ugy emlegetnék, mint a
lovagi erények és a becsiiletesség példaképeit.

Es késébb? Kétségtelen, Magas [télészék, hogy minden tarsadalmi és
politikai szervezetnek vannak vilagos és siotét korszakai. Am a vadlé ki-
hagyta beszédébél mindazokat a tényeket, melyek a vadlottak mellett
sz6lnak. Eltekintett a rend egész hési korszakatol, ezzel szemben kidom-
boritotta azokat a momentumokat, melyek a hanyatlasroél, elvilagosia-
sodasrél, eszményektdl vald eltdvolodasrdl, gégrél s intrikakrdl tanus-
kodnak. Mi sem &1l tdvolabb a védelemtdl, mint a templomosok elvakult
dics6itése, s vitdba sem szallunk a vadléval olyan esetekben, ahol a do-
kumentumok s forrasok a rend ellen szdlnak. Mégis azt inditvanyoz-
zuk, hogy a tényeket ne egymastdl elszakitva nézzék, hanem vizsgaljik
meg politikai és tarsadalmi hatteriiket is.

A Jeruzsalemi Kiralysag torténete a torténelem egyik legbonyolultabb
és leghomalyosabb korszakahoz tartozik. Ha tanulményozzuk ezt a kort,
az az érzésink, mintha a szenvedélyek, intrikak, dics6ség- és nyereség-
vagy, eltorzult becsvagy s szivevényes dinasztikus-politikai machinéciok
fortyogé ustje f6lé hajolnank. A templomosok tébb mint tizezer fegy-
veresbdl 4116 hatalomméa novekedvén, nem nézhették tétleniil az esemé-
nyeket, melyekttl nem csupan tekintélylik s jovedelmiik fliggott, mint
mondotta a vadlé, hanem a puszta létiik is. Kénytelenek voltak beavat-
kozni a magas politikdba. De ezt is hozza kell tenniink, Magas Itéls-
szék, egyetlen dontd litkozetbdl sem hidnyoztak, s a keresztesekkel meg-
osztottak ennek a nagy, két évszazadig tarté harcnak minden nyomoru-
sagat — rabsagot, haldlt, vég nélkiili ostromot, sivatagi menetelést, se-
beket s betegséget. A keresztesek jottek s elmentek, politikai melléfoga~
saik azonban azok fejére szalltak, akik a templomosokhoz hasonléan el-
hataroztak, hogy kitartanak ezen a nehezen kiharcolt keskeny foldsavon.
Mindezek ismerete nélkiil, Magas [tél8szék, nem érthetjiilk meg a rend
problémait és politikajat.

1187-ben Szaladin visszafoglalja Jeruzsilemet a keresztesektdl. A ki-
ralysadgnak ettsl kezdve hossza idén 4t nincs févarosa. Két esztenddvel
kés6bb megindul a III. keresztes hadjarat. A nagy uralkodék héarmas
szbvetsége még visszafordithatta volna a szerencse kerekét, de masként
tortént. Barbarossza Frigyest a véletlen zarta ki a kiizdelemb&l — a folyd
orvényében lelte halalat.

Oroszlanszivii Richard kezdettél fogva Fiilsp Agosttal versengett. Mi-
dén megtudta, hogy a francia kirdly harom aranyat fizet lovagjainak,
Richard eladja Ciprust a templomosoknak, s kihirdeti, hogy négy ara-
nyat fizet a zdszléja alad siet6knek.

Az eredmény: Fiilsp Agost visszavonja hadait. S6t, Szaladin hidba pré-
bal kozbenjarni a templomosoknal (kés6bb majd hasonlé tényekbdl va-



dat kovacsolnak, miszerint a templomosok jé kapcsolatot tartottak fenn,
s6t Gsszeeskiivést szSttek veliik), halomra gyilkolnak kétezerhétszaz fog-
lyot, ennek kévetkeztében viszont a frank foglyokat is lemészaroljdk. A
templomosok mindezek ellenére mégis e szerencsétlen hadjérat élesa-
patat alkotjak. A hirre, hogy Foldnélkiili Jénos elfoglalta trénjat,
Richard azonnal visszalép a hadjaratbdél. A templomosok lovagi kope-
nyében s az 6 hajojukon hagyja el Palesztinat.

A XIII. szhzad masodik évtizedében a Jeruzsalemi Kirdlysag nehéz
helyzetét még sulyosbitja a mongol bet6rés. III. Honorius papa raveszi a
német csészart, II. Frigyest Jean de Brienne lanyaval, Izabellaval, a je-
ruzsadlemi trén Orokosndjével kotott hazassdgra. A csdszar mohdén meg-
ragadja a feléje nyujtott almat, ellizi a kiralyt, s tdrgyalasokba bocsat-
kozik az egyiptomi emirrel, s ezzel fejére vonja az exkommunikaciét.

Zarbjelben megjegyezziik, hogy a templomosok hagyomanyos politika-
ja ezzel éppen ellenkezd elven alapult, nevezetesen: lehetéleg jo kap-
csolatot tartani fenn a damaszkuszi szultdnnal, ez jelent6s eredmények-
kel jart, s az ellenség tabordban levé ellentétek kihasznalasan alapult.
Cséaszari paktumokkal sikertiilt visszaszerezni Jeruzsdlemet, ahol Frigyes
onkényesen s jogtalanul kirallya kialtatja ki magat. A f&varos végre a
keresztesek kezében van — az ember azt hihetné —, van ok az 6rom-
re és biiszkeségre. De kideriil, a csaszar titkos szerz8dést kotott a szul-
tannal, ennek értelmében Jeruzsidlemet nem szabad erdditményekkel ko-
riilvenni sem védeni. A templomosok, kik kezdett§l fogva rossz szemmel
nézték a kiatkozott csaszart, most kénytelenek egész negyediiket atadni
a mohamedanoknak, kiket a csaszar megajandékozott azzal, amije nem
is volt, vagyis a templomosok erédeivel, ezek: Szafet, Toron, Gaza, Da-
rum, Krak és Montréal. De ez még nem minden. Maga Frigyes a rend
varat, a Chateau de Pélerint foglalja el.

Igazan érthetd, Magas [tél8szék, hogy a templomosokat eldntotte a
dith. Ertésére adtdk a csiszarnak, ha nem hordja el magat Palesztinabél,
,olyan helyre fogjak bezarni, ahonnan nem jon ki té6bbé”. A guelfek 14-
zadasanak hirére Frigyes Eurdpaba siet, a hatalmat s a kirdlysag f6lotti
oltalmat pedig az ellenséges templomosokra és a keresztes lovagokra
bizta, akikr6l mar széltunk. De mar Gtkdzben nagyszabésu ragalomhad-
jératot indit a rend ellen, mely arra vetemedett, hogy az § akaratédnak
ellenszegiiljon. Hogy lejarassa a templomosokat a keresztények eltt, Gj-
ra eldveszi a régi jol bevalt vadat — osszeeskiivést sz8ttek a mas hitliek-
kel. O pedig ra jellemzd cinizmussal keleti szokasokat vesz f6l, jé vi-
szonyt tart féonn a damaszkuszi szultdnnal. Udvaradn vendégiil latja az
egyiptomi szultdn nagykoveteit, sé6t az izmaelita szekta tagjait, az assza-
szinokat is, akik feltehetSen az & felbujtatasdra tették el 14b alol a csa-
szar rivalisat, Bajor Lajos herceget.

Végil IX. Lajos keresztes hadjarata 1248-ban. EzGttal remélni lehe-
tett, hogy a keresztesek s a helyi lovagsag kozt zavartalan lesz az egylitt-
miik6dés. A hadjirat vezetGjének oOnzetlensége s eddigi j6 kapcsolatai a
templomosokkal mind e mellett széltak. De hiidba minden, ha a hadi-
terveket Eurépéban dolgoztdk ki, s teljesen figyelmen kiviil hagytdk a
helyi viszonyokat. A templomosok figyelmeztetése ellenére kildtastalan
hadjaratot inditanak Egyiptom ellen, de midén sor keriil a csatadra, a
templomosok mégis ott harcolnak az els6 sorokban. A kiraly testvére,
Robert d’Artois vezeti 6ket. A Nilus kétfelé vagta a hadsereget. A temp-
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lomosok tanicsa ellenére, Robert nem varja be az egész hadat, hanem
villamgyors tdmadast intéz, s a gy6zelem utadn az orszdg belsejébe nyo-
mul. De Monsurah varosdnak sikatoraiban Beybars emir méar lesben 4ll
mamelukjaival. A tetér6l s a barikddok mogiil 16vedékek stivitenek. A
csapdaba esett kereszteseket nyilakkal spékelik meg, mint a slindiszné-
kat, és csufosan megverik. Az emir ellentdmaddsa utan a kirdlyi had-
sereg helyzete reménytelen. A skorbut, éhség, a rengeteg tetem a vérar-
kokban arra kényszeriti Lajost, hogy megadja magat. Utdna a rabsag
kévetkezik, melyb6l a hadjarat megbetegedett vezérét fantasztikus Osz-
szegért, 6tvenezer font valtsdgdijért bocsatjdk csak szabadon.

A templomosok nagyon is tudatdban 1évén a tiltakozasuk ellenére el-
kévetett politikai hibaknak, targyalni kezdenek Damaszkusszal. Mikor
IX. Lajos tudomést szerez errdl, rendkiviil szigora intézkedéseket foga-
natosit elleniik, toébbek kozott meneszti a nagymestert, s szadmfizi mind-
azokat, kik az 6 tudta nélkil egvezkedni probaltak.

Magas Itél6szék, ez a harom altalunk kivalasztott, de igen lényeges
mozzanat, agy vélem, elég meggy6zden illusztrdlja az Orokos veszedel-
met, a novekvd félreértést, a szdmtalan megaléztatast s az intrikdk ujra
meg Gjra sz6tt halojat, amibe egyre reménytelenebbiill gabalyodtak a
templomosok.

Egyetlen vigaszuk az volt, hogy élvezik a papa joindulatat, aki szdmos
vitdban allt ki mellettiik. De végiil ezt a tAmaszukat is elveszitik.

Etienne de Sissey-t, a templomosok marsalljat 1263-ban Réméba hiv-
jak, s felmentik tisztsége aldl. Ha hihetiink a kronikés szavanak, Gérard
de Montréalnak, ez(ttal valami szerelmi historidrél volt szd, hires és
kompromittilo rivalizalasrél egy szép acre-i holgy kegyeiért.

A drama utols6 felvonasa 1261. junius 5-én kezd6dik ugyancsak ebben
a varosban. Acre kikots, s két és fél honapon at allja az ostromot. A
helyzet reménytelen a keresztesek szadmdara. Bar konnyen elhagyhattak
volna az erddot, a templomos lovagok egy része a nagymesterrel, Guil-
laume de Beaujeau-val az élen a vesztett dllasokon marad, s a végsékig
ellenall. Acre elsiillyed az ostromlok &aradataban. Oda lesz a Kereszte-
sek Kirdlysaga.

Magas 1té16szék! E hosszu, de sziikséges bevezetd utan a védelem ratér
a legfontosabb kérdésre, nevezetesen a perre, melyet IX. Lajos unoké-
ja, Szép Fildp francia kiraly inditott a templomosrend ellen (kinek élén
akkor Jacques de Molay allt). Vaskézzel valdé uralkodisat szinte modern
etatizmusnak lehetne nevezni, s a torténetirdék joggal tartjak az eurdpai
autokrata prototipusanak. Rengeteg hiborat folytatott, s ezzel kimeritet-
te az Aallamkinestart. Uralkodisat nagy gazdasagi valsdgok egész sora
jellemzi. Filop szinte tronra lépésének pillanatdtél éles harcot folytat
a papasaggal, mint tudjuk, ez a papadk avignoni fogsigaval végzodik.
Politikdjanak ezek az elemei dontd szerepet jatszottak a templomosok
elleni perben.

Ezt a pert, Magas Itél6szék, azért inditottdk, hogy megsziintessék az
allamtol fiiggetlen autoném hatalmat. Azért folytattdk — ne féljiink
kimondani ezt a sz6t —, hogy elraboljak a rend vagyonat. Végiil pedig
azért, hogy a templomosrend, ez a harmadik, rdadasul nemzetkozi er,
a kirdlynak a papaval folytatott harcdban ne lehessen a Vatikdn szo-



vetségese. Igyeksziink majd kimutatni, hogy a rend ellen felhozott val-
lasi, moralis s ideologiai természetli vad csupédn fatyolfelhé mind, mely
mogott ennek az egész operdcionap politikai motivumai rejtéznek.

Noha elvesztette a Jeruzsidlemi Kiralysagban levé birtokait, a temp-
lomosrend mégis olyan hatalmat jelentett, mellyel minden redlisan gon-
dolkod6 uralkoddénak szdmolnia kellett. Hiszezer fegyveres templomos
lovag olyan erd, mely nem csupan a csata sorsat donthette el, hanem a
haboraét is. Nemcsak Franciaorszag teriiletén voltak birtokaik, hanem
Italidban, Szicilidban, Portugalidban, Kasztilidban, Aragéniiban, Ang-
lidban, Németorszagban, Csehszlovdkidban, Magyarorszagon, sét Len-
gyelorszagban is, ahol két komturidjuk volt s fegyveresen is tdmogattak
Jadmbor Henriket Legnicanél. Két centrum kiilondésen nagy fontossagi
volt: Ciprus — a stratégiai kozpont, a kiindulasi bazis Kelet felé, és Pa-
rizs — a politikai kézpont.

A templomosok fallal koriilkeritett negyede Franciaorszag f6varosaban
valésdgos varos volt a varosban, sajat igazsagszolgaltatassal, kozigazga-
tdssal s menedékjoggal. Szép Fiulop magatartdsa a papasdggal szemben
viladgos, szemernyi aggaly sem fedezhet6 fel benne. ,,A mi draga fiunk”
agy nézi a feje f6lott ropkodd bullakat, ezeket a rabeszéld ,,Ausculta
filii”-t, mintha valami egzotikus mdas korb6l ide tévedt madarak lenné-
nek. Az 1302. évi romai zsinat ultimatumaéanak csak annyi a foganatja,
hogy a kirdly Osszehivja a Generalis Gyfilést, ahol a rendek a ,nemzet
nevében”, jévahagyjak politikajat. Mit jelent a két kard tedridja annak,
ki csak egyben hisz, nevezetesen, amelyet a kezében tart. Valaszul VIIL
Bonifac kiatkozasira Italidba kiildi bizalmi emberét, Guillaume Nogaret-t
azzal a megbizassal, hogy erdvel hozza el a papat Franciaorszagba.

Milyen volt a templomosok és Fiilop kapcsolata? A vadlé szerint a
tapaszialat azt bizonyitja, hogy a nyugdijazott tisztek (igy hatarozhat-
nank meg a templomosok helyzetét a Jeruzsalemi Kirdlysag bukésa utan)
szeretnek konspiralni. A tények messzemend lojalitdsukroél tantskodnak
a francia uralkodéval szemben, pénzligyi téren legaldbbis békezlien ta-
mogatjak akci6it. Semmi sem utal a kiiszob6nallé konfliktusra, nincse-
nek figyelmeztet jelek, de a kirdly legkézelebbi tanicsadéiban meg-
fogamzik a tdmadés terve. Ugyanabban az évben, mikor a kiraly ,,8szin-
te s mélységes ragaszkodasunkat” fejezi ki a renddel szemben, alkalom
adodik az gy meginditdsdra. Ez a megfelelé lriigy, Magas Itél6szék,
bizonyara sejti, a feljelentés volt.

1305 elején bizonyos Noffo Dei nevezetli firenzei férfi, tegylik hozza
— kozonséges blin6z8, a bortonben vallomast tesz, melyben a templo-
mosokat a hitehagyas vétkével valamint rossz erkolesdokkel vadolja. A
kiraly ezen tulmenéen lazasan gy(ijti az adatokat a rendbdl kizart ba-
ratoktdol. A bestgék hadserege szallja meg a templomosok varait s
hazait.

Ugyanebben az idében, de a feljelentésektdl teljesen fiiggetlenil V.
Kelemen, az Gj papa, azt javasolja, hogy a templomosok rendje egye-
sliljon az irgalmasokéval. Szlkség volt az erék egyesitésére az Gj ke-
reszteshadjirat el6tt, amit sehogyan se lehetett s végiil nem is sikeriilt
Osszetoborozni. A nagymester Jacques de Molay nem fogadja el ezt a
javaslatot. A donté motivum itt talan nemecsak a bliszkeség volt. Bizo-
nyara nehéz lehetett a kiilonb6z6 regulak Gsszeegyeztetése. Ez a 1épés
kovetkezményeiben végzetesnek bizonyult.
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Ha a templomosok ellen inditott pert mérlegeljiik, le kell szogezniink,
Magas 1tél8szék, hogy Szép Fiilopst nemcsak a hideg szamitas vezette,
hanem igazi, autentikus szenvedély is. Ez ugyan csak pszichol6giai mo-
mentum, de nem jelentéktelen tényezd. Probaljuk megmagyarazni.

Tehat 1305-ben a harmadik devalvacié utan a parizsi le petit peuple
fellazad. A tlintetések olyan méreteket 6ltenek, hogy a kiraly kénytelen
csalddjaval egyiitt a templomosok erédjébe, a hires Tour du Temple-ba
menekiilni, ahol megéli ,,a csOcselék” megalaz6é ostromat. Noha a laza-
das vezet6i néhany nap mulva mar Parizs kapuin lognak, a vereség ize
keser{i volt. Semmi sem aldzhat meg annyira egy uralkodét, mint a hala
érzése. Espedig azokkal szemben, kiket nemsokara gonosztevéknek fog
kikialtani. Még ugyanebben az évben olyan mfiveletet hajt végre, ami
bizonyos értelemben hadgyakorlatnak tckinthetd a templomosok pere
el6tt. A hadmiivelet targya egy védtelen nép — a zsid6k, vagyonukat
elkobozzak, 6ket pedig kegyetleniil megkinozzak, és szamkivetésre itélik.

Szép Fiilop jol tudta, hogy a politikai rendérségnek ilyen nagyméretii
akciéban gyorsan kell cselekednie, hogy elejét vegye az ellenallasnak.
A mennykének le kell csapnia, még miel6tt a veszélyben levék megpil-
lantanak a fényét.

1307. oktéber 12-én, cslitortokén Jacques de Molay ott halad a kiraly
oldalan a Charles de Valois hitvese tiszteletére rendezett gyaszszertarta-
son. Oktober 13-an, pénteken hajnalban, tehat maéasnap, egész Francia-
orszigban letartéztatnak minden templomos lovagot. Szomort elismerés-
sel kell fejet hajtanunk, Magas Itél6szék, a renddri gépezet az akkori
viszonyok kozt valéban tokéletes munkaja el6tt.

A vadlé azt allitja, hogy a templomosok elfogatasan senki sem csodal-
kozott, a vadak mar tobbszér folmeriiltek elleniik, s szinte benne voltak
a leveg6ben. Azt is hozzaflizte, hogy Szép Filép V. Kelemen papaval is
tanacskozott ez ligyben, csak ismét nem emlitette e beszélgetések hat-
terét. Koztudomasu, hogy e targvalasokon az 4j keresztes hadjarat keriilt
szényegre. A papa azt szerette volna, ha a veszedelmes paparablo,
Nogaret vezeti, aki f6lott ott lebegett az egyhazi atok, és ugy vélte, ezzel
talan derékbe lehetne t6rni szépen iveld politikai karrierjét és vissza
lehetne terelni az erény utjara. Fiilopnek természetesen teljesen idegen
volt a keresztes hadjarat eszméje, igy hat nyugodtan hivatkozhatott a
nehézségekre, s azzal érvelt, hogy nem jol allnak a dolgok a templo-
mosok rendjében, mivel persze &k alkottak volna a Keletre indul6é had-
sereg derékhadat. A vadlé figyelmét az a jelentds tény is kikeriilte, hogy
a rend nagymestere, Jacques de Molay sajat maga kérte a papat, hogy
folytassanak vizsgalatot a rend ellen fé6lhozott, de csak homalyosan meg-
fogalmazott vadak tisztdzasara. Mivel V. Kelemen nem lelt hitelt ér-
demlé bizonyitékokat a templomosok blindsségére, 1307 szeptemberében
azzal a kéréssel fordul Szép Fiilophoz, hogy kiildje el neki a nyomozas
anyagét. Nyilvanvalé, Magas [tél8szék, hogy a kiraly nem kompromittal-
hatta magat azzal, hogy kozonséges blindz0k, megvesztegetett és a rend-
b6l kizart bardtok vallomasat nyilvanossagra hozza. Igy hat izzo vassal
kellett az onvadat kicsikarni azokbél, akik abban az idében is a rend
tagjai voltak.

A barokhoz, f6papokhoz s a kirdlyi hatalom képvisel6ihez intézett le-
tartoztatasi parancs az ékesszélas valdosagos remeke: ,,0, mily keserd,
elszomorito, valéban elrémitd elgondolni is — még iszonytatobb hallani



—, mily elvetemiilt gazsig, undorité gonosztett, ocsmany cselekedet,
ijesztd szégyen, gyalazatos mesterkedés jutott fiillinkbe, nagy megddb-
benést s fortelmes undort ébresztve sziviinkben”. Magas [télészék, keé-
rem, szamoljak meg, hany jelzd van az els6 mondatban. A jelz6k ugyanis
nem csupan a rossz koltészetrdl arulkodnak, hanem lényeges tartozékai
a vadnak is, ott, ahol a bizonyité anyag kiilénben hézagos. Mert a dih
fortyogasan kiviil egyebet a szbveg tovabbi részében sem taldlunk.

A letartoztatds utan nyomban megkezdett nyomozédst a vilagi hatésig
folytatta. A kommiszariusokat utasitjak, hogy ,allhatatosan kutassik az
igazsagot, ha sziikséges, kinvallatassal is”. A vadlottakat a kovetkezd va-
lasztas elé allitjak: vagy beismerik gonosztetteiket, s akkor kegyelemben
részesiilnek, vagy a maglyara kiildik 8ket.

A civilizacio fejlédése, Magas [télészék, tébbek kézt abban is kifeje-
zésre jut, hogy a koponya szétzGzédsdra szolgdldé egyszer{i szerszamokat
szavakbol allé furkdsbotok valtottdk f6l. Ezeknek még az az eldnyik,
hogy az ellenfelet lelkileg teljesen megbénitjak. Ilyen szavak: ,lelkek
megrontéja”, ,boszorkany”, ,eretnek”. A templomosokat természetesen
eretnekséggel vadoltak, fdleg azért, hogy a papit megfosszak annak le-
het8ségétdl, hogy kozbenjarhasson érdekiikben. A harc egyébként kez-
dettél fogva nagyon nehéz volt. Szép Fiilopnek hatalma volt, a Szent-
széknek csupan diplomaécija.

Most a védelem szdmara a legnehezebb pillanat kovetkezik, nem cso-
da hat, hogy a vadlo erre vetette a f6 sulyt. Tény, hogy Jacques de
Molay, az egyhaz, a teoldgia és a parizsi egyetem képviseldi elétt nyil-
vanosan beismerte, hogy a rendben régéta az uj lovagok felavatasi szer-
tartdsan az a szokés, hogy megtagadjak Krisztust és lekdpik a keresztet.
A rend masik kiemelked§ képviselgje Geoffroy de Charney is hasonld
vallomast tett, de hozzaflizte, hogy 6 maga sohasem alkalmazta, mert
ellenkezik a hit elveivel. Itt meg kell jegyezni, hogy mindkét vallomaésra
alig tizenkét nappal letartéztatasuk utan keriilt sor, ami arra utal, hogy
onkeént tették. Ne feledjilk azonban, Magas [tél8szék, hogy a nyomozas
alatt a vadlottak idejét 6rakban mérik, s a nyomoz6 apparatus a kiralyi
instrukciéonak megfeleléen ,,allhatatosan kutatott”.

Tobb, mint valdszinlinek latszik, hogy a nagymesternek, aki igen naiv
politikus volt, amint az egész per anyagdbdl is Kkitlinik, megigérték,
hogyha nyilvidnos beismerd vallomast tesz, ezzel megmenti a rendet.
Egyébként a kereszt lekopése még onmagaban nem jelent aposztaziat,
konnyen lehet, s ezt a szakértdi vélemények is aldtamasztjak, az avatéasi
szertartds, hogy ugy mondjuk — dialektikus jellegéhez tartozott. Elég
itt a kozismert lovaggd avatasi szertartasra utalni, ahol a lovagnak vi-
szonzds nélkill kell eltlirnie a szimbolikus pofont. A vallomasok egy-
masnak ellentmondéak mar magéara a tényre vonatkozoan is. Némelyek
szerint oldalrél kopték s nem is a képmaésra, masok hatarozottan tagad-
jak, hogy ez a gyakorlat egyaltalan szokasban lett volna. Geoffry de
Gonneville azzal magyarazza, hogy egy rossz mester vezette be ezt a
szokést, aki a szaracének fogsdgdbdl csak ugy tudott kiszabadulni, hogy
megtagadta Krisztust. De ugyanaz a vadlott mar nem tudta megmonda-
ni, hogy ki volt az a rossz mester. Gérard de Pasagio barat ezeket mond-
ja: ,,Az ujdonsilt szerzetes lovagnak egy fakeresztet mutattak, s meg-
kérdezték téle, Isten-e ez. Erre azt felelte, hogy a Keresztrefeszitett kép-

998



999

mésa. Mire az avatasi szertartast végz8 barat azt valaszolta: ,Ne higgy
benne, mert ez egy darab fa. A mi Urunk a mennyekben van.” Ez pedig
éppenséggel a templomosok balvanyimadasa ellen sz6l, s hitiik magas
foku spiritualizalodasarol tanuskodik. Vagyis roviden osszefoglalva, Ma-
gas [té16szék, a tanivallomasok egymasnak ellentmondéak mind a szokés
eredetére, mind pedig médjara vonatkozéan. s ami a legdéntébb: egyet-
len dokumentum, 4&m mindenekfol6tt a regula sem tartalmaz ilyen el6-
irast.

Arra a balvanyra is ugyanez all, melyet a templomosok allitélag iméad-
tak, s melyre annyi tintit vesztegettek, hogyha angyal lett volna, akkor
is Oordoggé valtozott volna mar. Guillaume inkvizitor Parizsbdl utasitja
a nyomoz6 szerveket, hogy a vadlottakat faggassak ki valami szobor fe-
161, melynek emberi feje s nagy szakalla van. De a feleletek itt is zava-
rosak s ellentmonddak. Némelyek azt &llitjak, fabol volt, masok szerint
eziistb6l s bérbdl vald; nét dbrazol vagy férfit; szakallas vagy sima arcq,
macskaforma vagy diszn6forma; egyfejii, kétfejii vagy haromfejd. Min-
den kultikus targyat lefoglaltak, de egyetlenegyet sem leltek, mely a
fenti leirdsnak megfelelt.

Elmondhatjuk, Magas Itél6szék, hogy a kollektiv bebeszélés klasszikus
példajat lathatjuk itt. Es mi, kik ismerjiik a félelem logikajat, az (zott
sének elméletét, nem adhatunk ennek hitelt. Tudjuk, hogy a kézépkori
képzeletet a satan sanyargatta. Ki tudta volna nalanil jobban fdlfedni
a megkinzottaknak, a s6tét oduk mélyén sinyl6d6knek sorsuk értelmét?

Magas Itélészék, fennmaradt ennek a démonnak neve. A mi idénkig
él, és sok tudos kutatdsdnak témajat alkotja. Nem a pertargy, hanem a
sz6 az egyetlen targyi bizonyiték ebben az egész ligyben. Mondjuk hat
ki végre a nevet: Baphomet.

A német orientalista, Hammer-Purgstall a démon nevét a Bahumid
sz0b6l vezeti le, ez 0krot jelent, s ebbdl az aranyborju kultuszra kovet-
keztet, amivel valéban vadoltik a templomosokat. Maga a szerz6 sem
tudta a tézisét megvédeni, s kés6bb egy masikra cserélte fel, mely
ugyanilyen kevéssé meggy6z6. A templomosrend kittiné kutatéja, Victor
Emil Michelet a névben egy formula lerdviditését vélte felfedezni, ezt
a kabalisztika elvei szerint jobbrél balra kell olvasni. TEMpli Omnium
Hominum Pacis ABbas. Az is felmeriilt, hogy a név a templomosok altal
elfoglalt ciprusi kikotéb6l, Baphobol is eredhet, ahol az o6korban Asz-
tartenak, ennek a Vénusznak s Holdnak, Szliznek s Anyanak temploma
allott, kinek gyerekeket dldoztak. A vadlé allitotta f6l ezt a hipotézist,
ezzel tapot adva a legképtelenebb vadaknak, az emberevést is beleértve.

Igen val6szinii, legalabbis filolégiai szempontbdl a XIX. szazad elején
Silvestre de Sacy 4ltal adott magyarazat, aki a démon nevét — Mohamed
elferditett nevébdl vezeti le. Olivier templomos lovag provanszal nyelven
irt kolteményének egy részlete is alatimasztja ezt: ,E Bafonet obra de
son podmer.” , Es Mohamed megcsillogtatta hatalmat.” Ez persze nem az
izldm beszivargisaro6l tantskodik a templomosok ezoterikus doktrinéja-
ba, mint a vadlé szeretné. Noha bizonyos fokig kétségteleniil a keleti val-
lasok hatédsa ald kerultek, arra vonatkozélag azonban semmi bizonyité-
kunk, hogy kulon vallasi szektat alkottak volna. Gondolkodasmoédjukban
fontos folyamat ment végbe, és a vallas kérdéseit is méasként itelték meg.
Az, ami eddig minden keresztes hadjaratba indulé frank nemes szamara



alapvet6 igazsagot jelentett, hogy csak a kereszténység méltd a vallas el-
nevezésére, most megingott az (j kontaktusok és 0j tapasztalatok kovet-
keztében. A koran Krisztust profétai kozé sorolta, s ezzel kétségteleniil
elosegitette ezt a folyamatot.

De teérjiink vissza Keletr6l, mely abban az idében mar csupan emlék
s visszhang, Franciaorszagba, ahol a templomosrend élete s becsiilete
forog kockan. Szép Fiilop, mint modern uralkodohoz illik, jol fel tudta
hasznalni a propagandat sajat céljaira. Abban a pillanatban, mikor egész
Franciaorszag témloceiben hallani a kinvallatottak jajszavat, a kiraly
levelet intéz Eur6pa minden uralkodé6jahoz, s leleplezi a templomosok
»gaztetteit”. De nem mindenki ad hitelt a vadaknak, Anglia kiralya pl.
a ragalmak ozonét latja benniik, s a templomosok iranti joindulatarél
értesiti Portugélia, Kasztilia, Aragonia és Szicilia kiralyait, s6t magat a
papat is. Ebbdl vildgosan kitlinik, hogy az altalanos rossz vélemény a
templomosokroél korantsem volt annyira altalanos, mint a vadlé szeretné.

A nagymesterbdl kikényszeritett elsé végzetes beismerd vallomés utén,
a templomosok mar csak abban reménykedhettek, hogy az egyhéazi igaz-
sagszolgaltatasnak adjak at Sket, vagyis hogy a papa itélkezik majd f6-
16ttik. Es valoban, 1307 végén a kiraly kijelenti, hogy hajlandé a fog-
lyokat a papanak atadni. Ennek hirére a templomosok témegesen vissza-
vonjak vallomésaikat. A hagyomany szerint Jacques de Molay a temp-
lomban gsszegyfilt témegnek megmutatta a kinvallatasok alatt agyon-
sanyargatott testét.

Szép Fuldp, latvan, hogy az intrika szadlai kicstisznak a kezéb&l, meg-
nyomja a propaganda, ezuttal a belsé propaganda gombjat. Parizsban
olyan hirek kezdenek keringeni, hogy a templomosok lepénzelték a
papat. Ugyanis semmivel sem lehet annyira felszitani a szenvedélyeket,
mint a pénziigyi érvekkel. A tomeg felbujtdsa utan Szép Fiilép a par-
lamenthez és a parizsi egyetemhez fordul azzal a kéréssel, hogy tamo-
gassak papaellenes politikajat és foglaljanak allast a templomosok iigyé-
ben. Amde azt a valaszt kapja az egyetemtdl, hogy az eretnekség kérdésé-
ben egyhazi térvényszék illetékes. Ez még egy érv amellett, Magas Ité-
16szék, hogy nem az egész korabeli kozvélemény fordult a templomosok
ellen.

Az entellektiielek, mint mindig, most is hézongtek, de a parlament,
mely 1308-ban Tours-ban gyfilt 6ssze (igaz, nem teljes szdmban, mert
sok nemes inkabb tadvol maradt, mivel nem akart részt venni ebben a
komédidban) — a kicsikart vallomasok ismertetése utan bejelenti, hogy
a templomosok halalt érdemelnek. A nép itéletével felfegyverkezve, Szép
Fiilop elindult, hogy talalkozzék a papaval.

V. Kelemen mesteri jatszmat folytat a kirallyal, a beszélgetést men-
ten a keresztes hadjaratra tereli, és diplomatikusan elsiklik a templomo-
sok elleni per f6l6tt. Szép Filop mast nem tehet, fel kell hasznalnia a
hozza hii f6papokat, Narbonne és Bourges érsekeit, akik a latvanyosan
megrendezett tanacskozison a kiradly bérenceivel karoltve, heves tama-
dast intéznek a templomosrend ellen, az egyhéazi hat6ésdgok kozdmbos-
ségét ostorozzak, s6t még a papat is sértd szavakkal illetik. V. Kelemen
azonban nem adja fel hadallasait. Még azt is mondta, hogy némely val-
lomas nem latszik elég hitelesnek, s hogy id6t nyerjen, bejelentette, a
kovetkez6 évi vienne-i zsinat foglalkozik majd a templomosok ligyével.
Azonban latni kivanta a f6vadlottakat.

1000



1001

Ez utdbbiak fegyveres kisérettel Parizsbél Poitiers-ba indultak. Az
utazast Chinonban varatlanul félbeszakitottdk, a vadlottak betegségére
hivatkozva. Chinon, melynek komor romjai maig fennmaradtak, kiils-
nosen megfelelt a célnak, hatalmas £6ld alatti oddi miatt. Mikor a gyot-
relmek Gj helyére megérkeznek a papai kiildottek, a templomosok eskiidt
ellenségei, Nogaret és Plaisans kiséretében, a vadlottak némak marad-
nak, vagy beismerik biindsségiiket. Tomloceikbe visszatérve a falakra
véshetik végrendeletiiket.

Ha atlapozzuk a periratokat, feltling, hogy ugyanazok a foglyok mi-
lyen gyakran vonjak vissza valloméasaikat, hogy néhdny nap mulva ismét
a legsulyosabb bfinokkel vadoljak onmagukat. Ezt csak a tiizzel, kat-
lannal, csigaval, vascip6vel, fojtogaté vaspanttal lehet magyarizni, mely-
lyel vallatora fogtak oket.

A védelem néhany részt idéz a vallomésokbol.

Ponsar de Gizy, 1309. XI. 29.:

»Mid6én megkérdezték tble, megkinoztik-e, azt felelte, hogy harom ho-
nappal ezel6tt, mikor vallomast tett Parizs piispdke el6tt, szitk oduba
vetették, s oly szorosan kototték hatra a kezét, hogy a kérme alél kiser-
kent a vére; akkor azt mondta, ha tovabb kinozzik, megtagadja el6z6
vallomasat, s mindent bevall, amit csak akarnak. Mindenre kész volt,
hogy minél révidebb ideig tartson szenvedése, lenyakazésra, maglyéra,
zubog6 listre, annyira rettegett a lassi kint6l, mellyel t6bb mint két
évig sanyargattak a tomlocben.”

Bernard de Albi barat:

,,Oly iszonyatos kinvallatadsnak vetettek ala, oly sokaig hallgattak ki,
s tartottak a t{izben, hogy a talpam elégett, s éreztem, hogy a csontjaim
Osszeroppannak bennem.”

Aymeri de Villers le Duc barat 1310. majus 13-an:

A jegyzék6nyv szerint a vadlott sapadt s retteg. Kezét az oltarra téve
eskiit tesz, hogy a b{inék, melyekkel a rendet vadoljak mind hamisak:
, Ha hazudnék, itt menten nyelje el testemet s lelkemet a pokol.” Mikor
felolvastik el6tte korabbi vallomésait, azt véalaszolja: ,Igen, sok biint
beismertem, de csak kinvallatdssal csikartak ki belflem a kirdly lovag-
jai, G. de Marcilly és Hugues de la Celle, middn kihallgattak. Tegnap
lattam, ahogy otvennégy testvéremet kocsira raktik, hogy elevenen el-
égessék ... O, ha engem is maglyara kiildenek, megvallom, nagyon félek
a halalt6l, nem birom elviselni, meghajolok... Megeskiisz6m elGttetek
vagy akarki el6tt mindarra, amivel a rendet vadoljatok: ha azt kéve-
telik, még azt is beismerem, hogy megoltem Istent.”

Fel szeretném hivni a Magas [tél8szék figyelmét a maglyahalal 1élek-
tani aspektusara. A tiizhal4lt6l vals allati rettegés abbol az 6sztonds ér-
zésbdl ered, hogy a legszornyf{ibb fajdalmakat okozza a testnek. Micsoda
erd kell ahhoz, hogy meg6rizziik hitlinket, hogy lénylnknek akir a leg-
paranyibb részecskéjét is ki tudjuk menteni ebb8l a mindennél puszti-
tobb elembdl. A kézépkorban a hamunak nem volt mulanésig ize, mint
ma. A tiizhalal torndca volt a pokolnak, ennek az 6rékké égé miaglya-
nak, melyen soha teljesen el nem égett testek szenvednek. A fizikai és a
lelki tiiz elvalaszthatatlan volt egymast6l. A mostani szenvedés az 6r6k
szenvedésre emlékeztetett. Az ég — kivalasztottak lakhelye, ezek a hiivos
s néma légtomegek a haldoklék szdmara tavoliak s bevehetetlenek vol-
tak.



1309 elején ujra meginditjdk a vizsgdlatot. A pernek ebben a fazisdban
meghtizzdk a csavart a vallomasok kipréselésére szolgdlé gépezeten (csak
magaban Parizsban harminchat templomos lovag hal meg a kihallgata-
sok alatt), masrészt viszont teljesen érthetetlen médon névekszik a fog-
lyok eddig nem tapasztalt ellendlldsa, akik elvetnek minden fogast és
politikat. Jacques de Molay kijelenti, hogy meg akarja védeni a rendet,
de csak a papa el6tt. A tobbi lovag is hasonldé nyilatkozatot tesz. Majus
masodikaig 6tszazhatvanhidromra né azoknak a templomosoknak a szama,
akik védelmezni akarjak rendjiket. A valasz erre a tomeges ellenallasra
a maglya, melyen 6tvennégy templomost égetnek meg. A régi jol bevalt
réomai modszer, a tizedelés ismét diadalt ul.

1311 juiniusdban lezarjak a bizonyitasi eljarast, s az aktikat megkiil-
dik a péapanak. A vienne-i zsinat nem hozta meg a vart segitséget a
rendnek. Emléksziink, hogy ez még az avignoni fogsdg ideje, s a papa az
ligyet végképp elveszettnek itéli. A ,,Vox Clamantis” bulla 1312. aprilis
30-4n feloszlatja a rendet, de nem itéli el a templomosokat. Javaik az
irgalmasrendre szallnak. Igy hat a templomosrend lovagjainak vére Szép
Fiilop szamara nem valtozott arannya.

Franciaorszdg tomlocei azonban zsGfoltak, s valamit tenni kell, kii-
16nosen a rend vezetdivel, akik maguk akarnak védekezni az itél8szék
el6tt, ,,mivel egy arva garasunk sines, amivel megfizethetnénk a védel-
met”. Sziinteleniil azt kovetelik, hogy allitsak 6ket az egyhdazi hatésagok
elé.

A nyomozast azonban lezarjak, és V. Kelemen kiildottei tétleniil nézik
az itéletek kihirdetését. A templomosok vezetBire életfogytiglani bor-
ton var.

A Notre-Dame székesegyhazban olvassdk f6l a végzést Jacques de
hallgatta, de miel6tt még végigolvashattak volna, a két vezetd — talan
a Notre-Dame patetikus goétikdja hatott rajuk — a néphez fordul, azt
kidltvan, hogy igaztalanul vadoljdk gaztettel és eretnekséggel a rendet,
mert a templomosok reguladja ,mindig szent volt, igaz és katolikus”. Az
O6r stlyos keze razuhan a mester szdjara, hogy az elitéltbe fojtsa az
utolsé szavakat. A biborosok a parizsi birésdgnak adjak at a makacsko-
dékat. Szép Fiilop méaglyahalalra itéli 6ket, s még ugyanaznap végre is
hajtjak. Hogy diihét csillapitsa, még harminchat meg nem alkuvé baratot
vettet a ldngokba.

Magas [tél8szék, ezzel latszolag véget ért a templomosrend lovagjainak
dramaja. Tuddsok kutatjdk at a sirokat a titok jelét keresve. Néha tjra
rabukkannak az eonok lancolatara, maskor megbabondzva fedezik fel
valamelyik portalon Baphomet fintorat. A védelem szerény feladatot
tlizott maga elé — az eszk6zok vizsgalatat.

A torténelemben azonban soha semmi nem zarul le véglegesen. A
templomosok elleni harcban felhasznilt médszerek bekeriiltek a hata-
lom repertoarjaba. Ezért nem bizhatjuk ezt a tavoli ligyet a levéltarosok
sapadt ujjaira.

Gimes Romdna forditdsa
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