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tandacskozasok a hidrol

1975. januar elsejével a Hid eddigi fészerkeszt6jének és szerkeszt6
bizottsaganak méasodik négyéves manddtuma lejart, és a Féorum Lap- és
Konyvkiado Vallalat (a folydirat kiaddja) alapszabélyai értelmében pé-
lyazatot irtak ki a Hid f6szerkesztdi munkahelyének betoltésére. Mivel
a pélyazatra jelentkez8 nem volt, a Forum munkastanicsa Acs Kéarolyt,
a folyoirat eddigi 8- és felel8s szerkesztfjét bizta meg hathavi id§tar-
tamra a fészerkeszt6i teenddk ellatdsaval.

Ezzel egyidejlileg széles kor{i tanacskozasok sora indult meg, azzal a
céllal, hogy a Hid jelenlegi problémait és tovabbfejlédésének kérdéseit
a lehetd legnagyobb mértékben tarsadalmasitsdk és olyan oOnigazgatdi
megoldasokat talaljanak, amelyek biztositjdk majd e nagy multa folyo6-
irat széles tarsadalmi bézisat és tdrsadalmi-m{ivelddési kiildetését a jo-
vbben is.

Eldszor a szerkeszt§ bizottsig ez év februar 3-ai kibovitett lilésén vi-
tattdk meg Acs Karoly jelentését a Hid helyzetérdl, majd a Hid Kiadoi
Tanacsa februdr 17-én megtartott {ilésén két munkabizottsagot nevezett
ki a Hid jovend® szerkesztési koncepciojanak kidolgozasara és az utébbi
két évfolyam birdld elemzésének elkészitésére. Ugyanakkor a Forum
kiad6hézzal kapesolatban 4116 kommunista ir6k aktivéja is napirendre
tlizte a Hid eddigi munkajat, jelenlegi helyzetét és szerkesztési koncep-
ciojat. -
vénos vitdra bocsatotba a Hid koncepcidjanak alapvets elveit, A kom-
munista irék aktivajanak iilését ebben a targyban aprilis 11-ére, a széles
kord iré-értekezletet pedig (a Hid Kiadéi Tandcsa és a Vajdasagi Irék
Egyesiilete kozds szervezésében) aprilis 15-ére hiviak Gssze.

Az alabbiakban k6zdljiikk a Hid helyzetérsl szold f&szerkesztdéi jelen-
tést, a Hid koncepcidjanak ialapvetd elveit és az utobbi két éviolyam
biralé elemzését.



A HID HELYZETEROL

A Partlevelet kovets id8szakban elvégzett, meglehetdsen komoly biralé
elemzések és felmérések alapjaban wvéve pozitiv értékelést adtak a Hid
anyagarol, szerkesztési elveir6l és gyakorlataroél, ugyanakkor egész sor
objektiv és szubjektiv fogyatékossadgot mutattak ki a folydiratnal, ame-
lyek nagyjédbo6l harom £6 csoportba oszthatdk:

1) eszmei-tartalmi fogyatékossagok (kelld tervszerliség, atgondolt és
kovetkezetes koncepcié hidnya, f6leg a tarsadalmi-ideologiai jelenségek
kovetésében; a hid-szerep, a kiilonbdzé népek és nemzetiségek kulttara-
ja rendszeres figyelésének és bemutatdsanak hanyagolésa, illetve a vé-
letlenre bizésa; a kritikai rovat majdnem teljes eltlinése a folyoiratbol
stb.);

2) anyagi-szervezeti hidnyossdgok (a folyéirat bizonytalan stdtusa az
Onigazgatasi strukturiban és fokozédé anyagi bizonytalansidga, ennek
Osszes velejaroival, melyek kézlil a legstlyosabb a rendezetlen kader-
kérdés, illetve az ,,utanpdtlas”, a folyamatossidg biztositdsa egy szélesebb
alapokra helyezett k&derpolitika altal; az évrdl évre novekvd keésés; a
megjelenések szamanak és a folydirat terjedelmének allandé csokkenése
sth.);

3) szubjektiv mulasztasok (a Kiadéi Tandcs nem mikodétt kelld rend-
szerességgel foleg ,kiviilalléként” viszonyult a Hid problémaihoz, azaz
nem vallalt felelGsséget azok konkrét megoldaséért; a szerkesztd ‘bizott-
sdg szinte csak papiron létezett, a szerkesztés egész munkajat a fészer-
keszt§ egyedil végezte; az operativ szerkesztés, azaz a f8szerkesztd nem
tett meg mindent az adott helyzet megvaltoztatésaért, objektiv tény-
ként” fogta fel a Hid problémai irdnt megnyilvanulé altaldnos érdekte-
lenséget, az anyagi korlatokat stb., és ugy igyekezett megoldast talalni
rdjuk, hogy rutinszer(ien lesziikitette a Hid miikodési és hatoteriiletét,
noeleilleszkedett” a mind sziiksebb keretekbe, honaprél hénapra szer-
kesztett, és mellSzte, illetve a maga munkabirdsahoz, id&beosztasdhoz
stb. szabta a szélesebb kord szervez6-mozgbsito feladatokat is).

Az emlitett elemzések f§ hidnyossidga az volt, hogy csak megallapi-
tottdk, ,rogzitették’” a problémékat, és nem gondoskodtak g konkrét
megoldasok, a gyakorlati tovabblépés médszereinek kidolgozasarél, sem
a tarsadalmi, 6nigazgatéi rahatas biztositdsarol. Viszont az azéta eltelt
1d8szak, az uj alkotmanyos rendelkezések és a X. kongresszus iddszaka,
olyan tarsadalmi klimat teremtett, amely még élesebb fényben mutatja
meg a kulturara, a kultGra munkésaira, tehat a Hidra, a Hid kiaddira,
szerkesztbire és munkatdrsaira is varé feladatokat éppugy, mint a meg-
valésitasuk atjdban allé akadalyokat. Az elmult jubilaris év {innepségei
és a Hidat ért magas elismerések (a Testvériség és Egység Aranykoszo-
rus Erdemrendje, a Vuk-dij stb.), nem kevésbé a felidézett forradalmi
mult koételezd érvényli hagyomanyai meég slirgetébben vetik fel felelds-
ségiinket e nagy multa folyéirat jelenéért és jovéjéért, annédl inkabb,
mert egy Ujabb elemzés nem mutathat ki lényeges javulast az észlelt
probléméak egyikében sem, s6t: _

— a szerkesztés tovabbra is egyszemélyi, s ennek koncepcidbeli, esz-
mei-tartalmi stb. hatranyai valtozatlanul megmutatkoznak. A jubila-
ris év novelte ugyan a Hid anyagdnak tarsadalmi érdekiiségét, két te-
matikai szam (az 5—6. emlékszam és g 12. memzetiségi szadm) a tervsze-
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rliséget is revelalta, de tovabbra is hidnyzott a rendszeres kritika, a ju-
goszlav irodalmak és a kitekintés folyamatossaga;

— a Hid 6nigazgatasi statusdban nagy (és pozitiv) valtozas, hogy a fo-
lybirat szerkesztésége csatlakozott a Konyvkiadé TMASZ-hoz, ez az in-
tegracié azonban még nagyjabdl formalis, még mindig nem alakult ki
egy olyan Onigazgatasi struktira, amely a Hidat és problémait teljesen
a magaénak tekintené;

— a folyéirat anyagi helyzete még sulyosabb, amiéta a dotacié Gj
elszdmolasi mo6dja nem teszi lehetévé a legminimdlisabb gazdalkodést
sem a rendelkezésre allo eszkdzokkel, s a szerkeszt6ség anyagi kiaddsai-
nak (személyi jovedelmek, tiszteletdijak stb.) természetellenes ,befa-
gyasztasa” ellenére is tetemesre nétt a veszteség;

— a folyodirat rendszeres megjelentetésével komoly bajok wvannak,
ugyhogy egy-egy szam késése mar tobb hénapos (a majus—juniusi ju-
bilaris szam pl. csak novemberre késziilt el).

Mindez teljesen indokoltta teszi azt a megallapitast, hogy a Hid szer-
kesztése és kiadasa az eddigi médon és az eddigi feltételek mellett le-
hetetlenné valt és siing@s, szervezett intézkedésekre van sziikkség a hely-
zet rendezése érdekében. Ezt megkoveteli az esedékes f&szerkeszt6-va-
lasztas is, hogy a Hid az Gj mandatumban Gj alapokon, tarsadalmi és
miivelédési kiilldetésének megfelelgen fejlédhessen tovabb. A legsiirge-
t6bb teenddk e téren:

1) Az eddigi szerkeszt6 bizottsdg és Kiadoi Tanécs helyett, egy Gj szerv
(szerkesztS tanacs) létesitése, amely osszetételénél fogva biztositja majd
a Hid eddigi iranyanak folytonossagat, és gondoskodik a szerkesztési
politika és a szerkesztési koncepciék konkrét érvényesitésérél. A tanéa-
csot tehat a Hid aktiv szerkeszt6ibdl és legbensébb munkatarsaibél kell
Osszeallitani, s korlikbdl kell kikeriilnie annak a 4—5 tiszteletdijas szer-
kesztének, akik egy-egy rovatért felelnek majd (elsésorban a tarsadalmi
és a kritikai rovat megszervezése fontos és halaszthatatlan).

2) A szerkesztGségi operativa felergsitése egy allando alkalmazasban
levo segédszerkesztével, ami egyben az elsd lépés lesz egy atgondolt és
tervszer{i kaderpolitika, a Hid-szerkesztés folyamatos ,,utdnpétlasa’” ira-
nyaban.

3) A Hid tarsadalmi-6nigazgatéi bazisanak biztositasa, a munkasosz-
taly és a tarsult munka érdekeinek érvényesitése (a Kiadéi Tanacs és méas
Onigazgato szervei, valamint a kialakulé érdekkodzdsségek és az irdk
gylilekezete révén).

4) Az anyagi helyzet rendezése (az eddigi veszteség fedezése a szoli-
daritési alapbdl; olyan realis pénzligyi terv kidolgozasa a tmasz-ban és a
Forumban, amely egyenld gazdalkodasi és jovedelemszerzési feltétele-
ket biztosit a Hidnak és dolgozdinak, mint g vallalat tobbi részének és
dolgozéjanak az onigazgatél megallapodasok és mércék alapjan).

5) A Hid szerkesztési koncepcidéjanak hatarozottabb kérvonalazasa,
széles kor{i megvitatasa és elfogadasa az Uj szerkesztd tandcsban, a Ki-
ad6 tanacsaban és az ird-munkatarsak gyfilésén. Ezek a szerkesztési
koncepci¢k feltétleniil magukban kell, hogy foglaljak a Hid eddigi, tar-
sadalmilag verifikalt és a gyakorlatban bevalt alapvetd iranyvételét: a
jugoszlaviai magyar irodalom, miivészet és ideolégiai alkotétevékeny-
ség értékeinek szintetizalé és univerzalis igény(, tehat csoportérdekektdl
és monopodliumoktél mentes bemutatasat és propagalasat; a vajdasagi



népek és nemzetiségek kulturdlis-szellemi értékeinek fokozottabb be-
épitését a magyar kultirdba, a harmas iranyultsigot a jugoszlav, az
egyetemes magyar és vilagirodalom felé, de ugyanakkor azokat a ko-
vetelményeket is, amelyeket a folybdirat szélesebb tarsadalmi-miivels-
dési szerepének igénye tadmaszt: a fokozottabb kapcsolatot, egylittmiiko-
dést, munkamegosztast mas, hasonlé rendeltetés{i jugoszlav, magyar
stb. folyéiratokkal, kulturalis intézményekkel; fokozottabb részvételt a
kultara, az irodalom, a mfivészetek népszer{isitését, tdrsadalmi érvénye-
siilesét célzop akcidkban €és ilyen akciok kezdeményezése sthb.

6) A Hid szerkesztSségének teljes bekapcsolasa a Kiadé TMASZ 6nigaz
gato strukturajaba; a belsé Onigazgatdsi viszonyok tisztazésa q szabaly-
zatok, a gazdasagi és adminisztraciés tgyek intézése, a munkaellendrzés,
munkafegyelem, egyéni felelésség stb. kérdésében.

A HID KONCEPCIOJANAK ALAPVETO ELVEI

A Hid koncepcidjanak kidolgozasdban irodalmi életiink meghatarozé
koériilményeihez kell igazodni: a tirsadalmilag verifikalt irodalompoli-
tika alaptételeihez és elvardsaihoz, a meglevd irodalmi folydiratok szer-
kesztési iranyvételéhez, az allandéan valtozo (apadd és gazdagodd) iro-
dalmi terméshez, a foly6irat koré gyijthetd irék egyéni térekvéseihez és
elsésorban irodalmunk determinald sajatossdgaihoz. A koncepcié kidol-
gozésa tehat Gsszetett feladat. Itt csak néhany alapvetd (irdnyito) elvet
bocsathatunk vitara.

1. A Hid gazdag hagyomanyra tekint vissza; irodalmunk forradalmi
orokségét ismerhetjiik meg multjabol, s kétségtelen, hogy mai irdnyvé-
telét is ebbdl a tavlatbol kell kijeldlni. A Hid a forradalmi hagyoma-
nyokra épiild korszerii irodalmat tdmogatja, ami egyarant megmutatko-
zik hagyoméanyapolé és -feltaro, valamint a kortirs irodalmat bemutato
és serkentd tevékenységében. Koncepcidjanak ez meghatdrozé mozza-
nata.

2. Irodalmunk terméséhez (jelenéhez és multjahoz egyaradnt) kritiku-
san viszonyul, ami tébb forméban mutatkozik meg:

el8szor: a nagyobb, osszefoglalé igényii, ,akadémikus” hangvételil ér-
tekezd proéza (esszé, tanulmany, irodalomtorténet, irodalomszociolégia)
hangstlyos tdmogatasaban;

mdsodszor: a kortars irodalmi termésre valé gyors, szigori és kovet-
kezetes kritikai reagalasban,;

harmadszor: a marxizmus irodalmi és esztétikai mércéinek alkalma-
zasaban.

3. Ezeket a kritériumokat alkalmazva kozdl szépirodalmat is, sohasem
hagyatkozva esetlegességekre és véletlenekre, de nem zarkozik el az
irodalmi kisérletezéstél sem; minden ,esztétikdn alulit” elitél és kizar a
folybiratbol, mert a mlivészi értékre figyel, ami minden maésnak felté-
tele.

4. Hatvanyozottabb forméaban fordul mds mivészetek termése felé
(film, képzémiivészet, szinhaz, zene) els6sorban a kritikai megitélés és
Osszefoglalas céljabél. Kiilonss figyelmet fordit képzémiivészetiink eddig
alig vizsgalt multjdnak és mindeddig kritikailag fel nem mért jelené-
nek értékelésére.
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5. Eppen azért, mert a jugoszlaviai magyar irodalom folydirata, a Hid
teljesen nyilt Jugoszldvia népeinek és memzetiségeinek irodalmi és mii-
vészi torekvései felé; az eredmények és értékek forditasdval és kritikai
felmérésével kapcsolja be ezeket irodalmunk vérkeringésébe és minden-
napjaiba; ekdzben széles teret biztosit az elmélyiilt forditéi munkanak.

6. De nyilt a magyar irodalmak felé is, itt kiilonos hangsalyt a kritikai
viszonyulas kap, mely egyrészt az irodalmi termés (esetleg rejtett) érté-
keit emeli ki, masrészt irodalmunkat definidlja a méas torténelmi és tar-
sadalmi feltételek kozott alkotott magyar irodalmak felé., Ezzel kiilonos-
képpen irodalmunk sajatossagai és ontérvény{i fejlédési tendencidi val-
nak nyilvanvalova.

7. Ennek a két érdeklddési kornek megfelelen tajékozédik a Hid a
vildgirodalmi jelenségek korében is.

Mindezek a szempontok arra figyelmeztetnek, hogy a Hid jellege, a
szépirodalmisig iranyabol, hangsulyozottabb formaban fordul a kritikai
irodalom felé, ami azt jelenti, hogy szervezettebben és szigortbb kriti-
kai kritériumok alkalmazasaval és betartasaval; ebbél kovetkez8en jel-
legében egy sajatosan értelmezett irodalom- és miivészetkritikai folyéo-
irat jegyeit fejleszti ki és érvényesiti, teljes osszefiiggésben eddigi t6-
rekvéseivel. Ekdzben még nagyobb teret biztosit — thllépve az iroda-
lom és miivészet kereteit — a kultira tdrsadalombirdlatinak Onigazga-
tasi tarsadalmunk rendszerében.

A HID UTOBBI KET EVFOLYAMANAK BIRALO ELEMZESE

A Pértlevelet kvetd idGszakban elvégzett komoly birals elemzések és
felmérések 6ta a Hid szerkesztésében és anyagaban érezhetd az erdfeszi-
tés, hogy folydiratunk megtartsa és tovabbfejlessze azt az irdnyvonalat,
amely az eddigiek soran pozitiv értékelést kapott, s hogy kikiiszdbolje
azokat az esetlegességeket és ardnytalansigokat, amelyekre az el6zd
elemzések ramutattak, Masrészt ez az id&szak, az 0j alkotmény és a X.
kongresszus id8szaka olyan tarsadalmi klimat teremtett és olyan tarsa-
dalmi igényeket hozott magaval, amelyek még élesebb fényben mutat-
j&k meg a folydirat feladatait és fogyatékossagait, mulasztisait egy-
arant.

Az utobbi két évfolyam tartalmi-miifaji elemzése kimutatja, hogy a
Hidnak sikeriilt tartania az eddig bevalt és verifikalt aranyokat a ju-
goszlaviai magyar irdk legszélesebb korének szerepeltetése meg a tobbi
irodalmak bemutatasinak igénye, valamint a szépirodalmi mfivek és az
értekezé miifajok koézétt. Ezen az altalanos képen beliil azonban bizo-
nyos, pozitiv és negativ irdnyu eltolédasok figyelhetdk meg. A Hidban
szerepl6 hazal magyar iréink szama (1973-ban 51, 1974-ben 46) nagyja-
bél megfelel a ,,tobb éves atlagnak”, viszont jelentdsen megnovekedett
az Gjabban jelentkezg legifjabb nemzedék képviseldinek ardnya, ami
egyfeldl rendkiviil pozitiv jelenség, mar a Hid ir6gardajanak és olvasé-
tdboranak természetes megujulasa és felfrissitése szempontjabél is, mas-
fel6l viszont komoly kévetelményeket 4llit a szerkesztés elé a mindségi



szint megbrzése, a kellg szelektalds, a fiatal irék szdméara is indikativ
esztétikai szempontok kdvetkezetes apolasa és tovabbfejlesztése stb. te-
kintetében.

A jugoszlaviai népek és nemzetiségek ir6i torekvéseinek ¢és irodalmi
alkotasainak bemutatisa sokkal folyamatosabb és egyenletesebb volt az
utébbi két évfelyamban, mint azel6tt. Kiilondsen a vajdasagi nemzetisé-
gek irodalmat prezentalta a Hid gondos valogatasban és impozans szam-
ban. 1973 folyaman a romanok koltészete, 1974-ben a vajdasagi szlovak
és az alban koltészet, valamint a romén préza és a ruszin dramai termeés
keriilt bemutatdsra, mennyiségileg tehat igen jo, s6t talan tulzott is az
erany (ha tekintetbe vessziik, hogy egyes jugoszlav irodalmak, példaul a
szlovén és a macedon, egyetlen névvel, miivel sem szerepeltek a két
¢vfolyamban), kivannivalé maradt azonban igy is, ezeknek az irodal-
maknak ircdalomtorténeti és kritikai értékelése, s igy szervesebb be-
épitése a Hid érdeklédési korébe.

A hataron tali magyar irodalom ezuttal szigorubb sziir6n 4t jutott be
a Hidba, kiilontsen az 1974-es évfolyamban, amikor Osszesen 4 magyar-
orszégi, két rcmaniai és egy nyugati ir6 miive szerepelt. Sokkal jobb az
el6z6, 1973-as év altal mutatott kép, kiilonGsen abbdl a szempontbdl,
hogy a szerepeltetett tiz-egynéhany szerzd mifajilag is valtozatos, a Hid
koncepcidiba beilleszkedd munkaédkkal mutatta folydiratunk kitekinté
ircdalmi jelenségrél, a romaniai magyar ir6 a roméan irodalom egy je-
lentds alakjardl értekezett sth.). Az 1974-es viszonylagos visszaesés talan
azzal is magyarazhato, hogy a szerkesztés inkabb a folydirat 40. évfor-
duléjara koncentralt és a hazai anyagokra helyezte a hangsulyt.

A Hid egyik hagyomanyos megnyilatkozasi formaja, a tematikai sza-
mok vagy egy szamon beliil kiemelt tematikai tombok szerkesztése e
két évfolyamban sem maradt el. 1973-ban egy Petofi-Osszeallitas meg a
75 éves Lidrinc Péternek szentelt anyag, 1974-ben pedig a 40. évfordulét
jelols emlékezd kettds szam és a nemzetiségi irodalmakat bemutatd 12.
szam jeldlte ezt a torekvést.

A tarsadalmi téméknek szintén kiwételes figyelmet szentelt a szer-
kesztés, 1973-ban az olyannyira hidnyolt iddszerliséget is sikeriilt némi-
leg revelalni: egy-egy irds foglalkozott az alkotmanyfliggelékekkel; a
kultara szerepével az Onigazgatdsban; a szocializmus, a tudoméanyos-
technol¢giai forradalom és az Onigazgatas osszefiiggéseivel; a kultara
és a kongresszusi platform témajaval; 1974-ben pedig a X. kongresszus~
nak a kultaradra vonatkozd hatarozataival. Az 1974-es évfolyamban
egyébként a munkadsmozgalmi—Hid-torténeti témak dominaltak, ami
érthetd a jubileumra valo tekintettel, de kiilondsen jelentbsek és eldre
mutato, kotelezd érvényliek azok a Hid-évforduld kapesan elhangzott,
de a Hid jelenlegi szerepét és jovGjét is érint§ megdllapitasok, amelyek-
nek az tinnepi alkalmon tal a jovendé elméleti és gyakorlati munkéban
kell majd igazan konkretizalodniuk.

Ebben a megvilagitasban kell szdmba venni és elbiralni azokat a
problémakat és fogyatékossagokat, amelyeket a Kiadéi Tanées az ed-
digiek sordn is konstatdlt mar, de amelyekre mindeddig nem sikertilt
megoldéast talalni, ami egyértelmiien azt bizonyitja, hogy nem elég meg-
&llepitani, ,rogziteni”, mi nem felel meg a kOvetelményeknek a Hid
szerkesztésében, hanem gondoskodni kell a konkrét megoldasok, a gya-
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korlati tovabblépés modszereinek kidelgozasardl és a tarsadalmi, on-
igazgatoi rahatas biztositasarol is.

Elsé helyen kell emliteni a kellg tervszerliség, az datgondolt és kovet-
kezetesen alkalmazott szerkesztési politika hianyat, amit csak némileg
semlegesithettek vagy feledtethettek el az utébbi két éviolyam szerkesz-
tésében észlelt és fentebb részletesen kimutatott pozitiv torekvések. A
Hid szerkeszése tovabbra is egy személyre harult, a szerkesztd bizottsag
szinte csak papiron létezett, a Kiaddi Tandcs pedig féleg ,kiviilalloként”
viszonyult a Hid problémaihoz, s nem vallalt felelgsséget azok konkrét
megoldasiért. Ennek egyik karos kdvetkezménye, hogy a Hid orientacio-
jat elsdsorban képviselni hivatott kritikai rovat, f6leg az un. napi, fo-
ly6 kritika szinte teljesen elhalt (1973-ban Gsszesen 8, 1974-ben pedig 4
hazai — jugoszlédviai magyar konyvvel foglalkoztak a kritikusok). Mar
pusztan ez az egy adat indokoltta teszi a megéllapitast, hogy a Hid szer-
kesztése az eddigi moédon és az eddigi feltételek mellett lehetetlenné
valt, és a legslirg6sebb feladat a folydiratndl a munkatirsi garda, a
szerkeszt§ bizottsig és az operativ szerkesztés feler8sitése, és az elfoga-
dott koncepcidok megvalésitdsara vale képesitése.



