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a hid 40 éve — programcikkeink tiikrében

A negyvenéves Hid anyagabdl valogattuk ezeket az irdsokat: szer-
kesztdségi, szerkeszt6i programcikkeket, nyilatkozatokat, kdzleményeket.
igy, egymas mellé Allitva, mutatjdk a valtozé korok, nemzedékek, esz-
mék, izlések aramilasat a folyoirat hasabjain, de, hissziik, azt az alapja-
ban véaltozatlan iranyultsagot, elvi hozzaallast, elkbtelezetséget is, amely
a Hidnak negyven éwvi folyamatossagat, hagyomanyainak toretlen egy-
ségét biztositotta. Bgy folydirat sajatos onéletrajza ez, torténelmi fordu-
latok és hétkéznapi gondok, feladatvallalasok hevenyészett, futélag pa-
pirra vetett, de annal hitelesebb maplojegyzetei. Emilékezésil, tapasz-
talasul. ..

HIDAT VERUNK

Hidat veriink a keserli ma és az igéretes holnap kozott titongd sza-
kadék felett, hogy elérjiik a boldogabb jovét. Hidat verlink a régi és
az uj kultGra, az idésebb és az ifji memzedék életfelfogésa kozé, mert
meggy6z6désiink szerint az ifjusignak nem az a feladata, hogy rom-
bolé csidkénnyal rohanjon mindannak, amit a négiek épitettek, hanem
az, hogy a munkat ésszel és erdvel a sajat és az eljovendd memzedék
igémyei szerint folytassa. Hidat kivénunk épiteni a magyar és a dél-
szlav mép és kultara kozé, hogy a két nemzet miiveltségi kapcsola-
tai még szorosabbakka valjanak. Hidat akarunk épiteni a korok, élet-
felfogasok, nemzetek — hidat ember és ember kozé.

* ok ok
Két évvel ezeldtt az Ortiiz mar ugartér6 munkat végzett ezen a té-

ren. Az 6 munkija a Hidba megy 4t és a Hid szélesebb alapon, na-
gyobb felkésziiltséggel folytatja azt. Igy egyik legfébb feladata az,



amit az Ortiiz is vallott, hogy kiépitse a barati és kulttrkapcsolatokat
a délszlav és a magyar ifjusag kozott. Eddig hianyzott az ifjusag tome-
geivel az egymasrautaltsdg és a boldogabbnak kivant jové kozos ala-
kitasdnak érzete. Nem valt altalanossd az a felismerés, hogy magunk-
nak kell gondoskodni a sajat jovénkrdl, magunknak kell megkeresni
az utakat mindannyiunk szaméra. A nagy héboru és a folyton valtozd
id6k nagyon sok utat betemettek, gazzal névesztettek be, — sét sokan
azt hirdetik, hogy minden régi utat hasznilhatatlanni tettek az elvo-
nult viharok.

* % %

Szamos izben felvet6dott az a kérdés, milyen lesz a lap irdanya. Milyen
irasok lathatnak benne napviligot? Erre csak az lehet a felelet: a Hid
kiizdeni kivdn minden becsiiletes, igaz és emberi szandékért. (...) Bar-
mennyire ellene fordultak is mamapsdg a Testvériség, Egyenlség és
Szabadsag alapvetd principiumainak, mégis lelkes hittel kitartunk mel-
lettiik. (...) Nemesak irodalmi lap akar lenni a Hid, — s6t az iroda-
lom csupan méasodrendii helyet kap benne. Foglalkozni akar a lap az
ifjusag minden probléméajaval, a modern miivészet minden &gaval, és
igy‘ természetesen elsérendii fontossdgot nyernek az értekezések, a kri-
tikai irasok, tanulmanyok és hasonlé cikkek.

* k ok

Hidat vertink, amely a megértés, megismerés és haladé tudas part-
jaira wisz. A Ma céltalan zlrzavardban felharsan a munka {itemes,
egészséges hangja. Feszlil az izom, lendiil a kar: késziill a hid! Felhi-
vunk a kézremiikddésre mindenkit, aki a munkat szereti és szivén vi-
seli a fiatalok sorsat.

1934. 1. 1., 3. old.

KET ESZTENDO KOZOTT

* % ¥

‘A Hid” els6 évfolyamaban megjelent tanulmanyok, vitacikkek és a
lap a maga tisztuld és kikristalyosodoé nivéjaval mindenképpen dokumen-
talta azt a tényt, hogy igenis a Vajdasag teriiletén él6 kisebbségi ma-
gyar fiatalok tdboraban lehetséges elérni egy olyan egyetemes szellemi
koézosséget, mely biztos alapul szolgal a kozos kisebbségi jove és a ko-
z0s kisebbségi vildgszemlélet megteremtéséhez.

Minden kezdet nehéz. Kiilondsen a Vajdasag kozényds teriiletére all
ez a kozmondas, ahol eddig minden kulturalis megmozdulds vissz-
hangtalanul wveszett el a bacskai rogok felett. Maskor megint a halat-
lan agyonhallgatids volt a sorsa az Onzetlen sajtdmozgalomnak. A
»Hid” mint els6 hatarozott{ folydirata a vajdasdgi magyar fiataloknak
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sokat kiizdott, és még ma is kiizd a kozonnyel;, annél is inkabb, mivel
ezen a tajon az ifjusdég ez ideig a teljes Ontudatlansagban tespedt. A
renyheség és a magukkal valé hatdrozott megelégedettség hallatlanul
ellustitotta és elfasitotta Sket. A tudatlansiag és a vele jaré tehetet-
lenség képzelgdket és foélényeseket termelt, akikbdl aztan alakult a
vitakban szélmalomharcokat vive és a rosszakaratQ irdnidban doézsolo
ellentibor. Eppen ezért a ,,Hid” nem is az anyagiakban latta az el6tte
tornyosulé nehézségeket, hanem az ontudatlan, ide-oda csapkodé fi-
atalok csoportjainak erbltetett szembehelyezkedéseiben. Ezek részint a
hitisag, a révidlatas, mas helyttt ismét a kirivé rosszakaratnak engedve
hallgattik agyom, illetve tamadtdk a ,Hid”-at: &m nem tudva azt, hogy
avval legkevesebbet artottak a ,,Hid”-nak, de legtébbet &nmaguknak.
Ennek a rosszakarati agyonhailgatisnak nem volt, de nem is lesz ak-
kora ereje, hogy a mi testvérszeretetet, Osszetartast és kulttrkézossé-
get hirdetd munkéankat megakadalyozza. Munkéinkban és torekvéseink
eredményeinek elérésében talan foltartottak benntinket (mivel munka-
kozosségiink e szakadas kovetkeztében egyelére nem lehet egyetemes),
de meg nem akadalyoztak.

N I

Térekvéseink tovabbra is a vajdasidgi magyar fiatalok ontudatositasa,
intenziv munkara és szorgalmas tanulasra serkentése, a testvérszeretet
és az Osszetartds megizmositisa, az egyetemes magyar kulturkdzosség
megteremtése, melyben a vajdasidgi magyarsag jovd tarsadalma erds és
biztos tamaszra talal.

*

A ,Hid” masodik évfolyaméban 10j lépések el6tt all. Az 0j évfo-
lyam 10j célkitiizések sorozatanak eredményes elvégzésére és a fontos és
nélkiilozhetetlen tervek megval6sitdsara var.

A legfontosabb programpontunk a vajdasagi kisebbségi fiatalok égetd
problémainak lelkiismeretes foldolgozasa, alapos ismertetése és ezek-
nek a problémdknak megoldasa egyuttal hatarozott processzusa a ma-
gyar fiatalok ontudatositasanak.

Nagy sulyt fektetink tovabbra is a vajdasidgi magyar falumonogra-
fiak egybegyfijlésére, a magyar falu gazdasagi és kulturalis problémai-
nak behaté ismertetésére. A falumonografiadk ismertetésével kapcso-
latban a hidnyos és egyes vidékeinken nem létezd statisztikai adatok
pontos foldolgozasat is tervbe vettiik, mely munka altal pontos kimuta-
tast nyerliink magyar parasztjaink, napszdmosaink gazdasagi és kultu-
ralis helyzetérdl. (A megélhetés korulményeirdl, csalddalapitasrol, faj-
keveredésekrél, a magyar gyermekek mevelésérdl, a falu tanitéjanak
jelenlegi szerepérél, a magyar nyelv és a megmaradt magyar népszoka-
sok meg6rzésérol.)

Egyetemi ifjasdgunk kultGirmunkajanak egységesitését akarjuk el-
érni, hogy a ,Hid” korul csoportosulva terveinket és a kizardlagosan
rank vard feladatokat konnyebben és alaposabban elvégezhessiik.

Foldolgozzuk a vajdasagi ifji magyar munkasnemzedék gazdasagi és
kulturalis helyzetét és ezen életkoriilményeknek pontos statisztikai ki-
mutatésait, amint ezt jelen szimunkban meg is kezdtiik.



Megismertetjiik ifjisagunkat a mi é a minket kérnyezé irodalmak és
irodalmi alkotasok atértékelésével, az eurdpai tarsadalomban vajudé
eszmedramlatokkal és dogmava valt tanokkal. Ismeretkoriiket, gondolat-
vilagukat ily médon gazdagitva, tanulni akarasra és épitd munkéra ser-
kentjiik &ket.

Lévay Endre, 1935. 1. 1—3. old.

VESSUNK SZAMOT GNMAGUNKKAL

* k%

A Hid-wajtonk a jug. magyar fiatalsidg lelkét kell, hogy tiikrozze; szer-
vezetlen szervezettségiinket kell, hogy iranyitsa. A sok szétszort akarast
a Hid gyflijtse ossze, iranyitsa egymashoz. Eszméket adjon. Egyénnek
és munkakozosségeknek Utbaigazitast, hogy milyen iradnyban dolgozza-
nak. A varosokban munkakozosségeket szervezzen s a birtokunkban
levé kevés konyvet mozgokdonyvtar rendszerrel juttassa el mindenhova,
ahol annak sziikségét érzik. Hasznos lenne, ha ugy kisebbségi fiatalja-
ink, mint testvér-kisebbségeink fiataljai kozt levelezési mozgalmat in-
ditana. A kiilf6ldi tanulmanyutak megvalésitdsa sem 4dbrand, csak gon-
dos elBkészitést igényel. Akar egyes szadmait kiilonleges kérdések tar-
gyalésara forditsa, akdr pedig olcsé és megvalosithaté kiilonkiadvanyok
utjan népszeriisitse eszméinket (sokszorositds). Ne legyen a Hid célja
az, hogy termeészettudomanyra és altaldnos miveltségre oktasson; ki-
sebbségi lapra van sziikség, mely a jugoszlaviai magyar fiatalsag min-
den utkeresését, verglédését és szivdobbandsit tartalmazza. Mindez
megvalésithat6. De ez nemcsak a Hidon mulik. A Hid 6nmagaban ha-
vonként 32 iires lap, mely varja, hogy amit varnak téle, azt kiforrja a
magyar fiatalsag diiborgé élni akardsa. Mindez elsésorban mindannyi-
unkon fordul meg!

Dr. Schwarczer (Bdes) Gyule, 1935. 11. 3. old.

MEGYUNK TOVABB...

Az 0j esztendGben uj tervekkel indulunk utnak. A fejlédé nemzedék
maholnap az életbe fordulds lépése elott fog allni, és nem latjuk, nem
tudjuk, milyen életlehetdségek, milyen tarsadalmi adottsdgok varjak az
4j harcosokat. Ennek a fontos lépésnek megismerése késztetett ben-
niinket arra, hogy e szdmunkban palyazatot hirdessink e kérdés meg-
oldasara. Nemzedékiink problémai koziil ez a kérdés emelkedik ma ki
leger6sebben és ez évi munkéassigunk alatt erre a kérdésre szandéko-
zunk leginkabb feleletet adni.

Munkassagunk tovabbi terén az lenne a kotelességiink, hogy progra-
mot adjunk, azonban a programadas, a programkidolgozas megkoveteli
nemcsak a lap kiilmunkatirsainak, de az olvasokozonségnek a partfo-
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gasat és érdeklddését is. Nem tesziink igéreteket, amelyeket késébb
esetleg nem tudunk bevaltani, de minden erdnkkel azon dolgozunk,
hogy életiink kulturalis és gazdasagi koriilményeit tovabbra is alapo-
san feldolgozzuk és ismertessiik.

Falutanulményaink Osszegyljtése tovabbra is egyike a legfontosabb
programpontunknak. Utmutatdsokkal és tudoményos fejtegetésekkel se-
gitjiik eld azoknak alapos feldolgozasit. Tervbe vettiik falukutatasunk
megszervezését, pontos statisztikai adatok Osszeirasat, hogy ezen a terii-
leten é16 magyarok életképét tisztdn lassuk magunk el6tt.

Tanulméanyokat és tudoméanyos fejtegetéseket kozliink. Irodalmi ese-
ményeket ismertetiink, a ,Kényvek” cim@ Gj rovatunkkal magyar és
vildgirodalmi nevezetességeket ismertetliink, ,Folydiratszemlénkben”
kiilfcldi folyodiratok érdekességeit és értékes tanulmanyait szemléliet-
juk.

Remeényekkel, Gjult erdvel és fiatalos optimizmussal indulunk az 1j
esztendbnek. Itt-ott feltiinedeznek pislakolé erdk, melyeket taldn az
érzés langra is lobbanthat!? Mi hisziink a munka erejében, és ennek a
hitnek megdrzésével megylink tovabb...

Lévay Endre, 1936. 1. 2—3. old.

AZ ERETTSEGI UTAN

L I

Sorsunkat magunk épitsiikk, nem wagyunk odalidncolva a mahoz,
és ne is tlrjik, hogy odalancoljanak. Mi nem akarunk letért kispolgé-
rok, hull6 egzisztencidk lenni, hanem szabad emberek. Le kell szok-
nunk arr6ol a tévhitrdl, hogy a diploméaval ,urak” vagyunk. Le kell
szoknunk az ostoba és céltalan osztalygbégrSl, amit a nevelés ragasz-
tott rdnk minden alap nélkiil, hiszen az osztily mar régen kicstszott
labaink aldl. Ne tlirjiik, hogy olyanok osztogassak nekiink a tanacso-
kat, akiknek semmi érdekkodzdsségiik sines a fiatalsaggal. Mi élni aka-
runk, tudni akarunk, emberek akarunk lenni, és &k a mult szazad kifa-
kult, poros, elrongyolddott gondoikodasmoédjat akarjak rank tukmalni
Jaj mekiink, ha elfogadjuk! Aki ma marad le, ma hagyja tévatra ve-
zettetni magét, az elveszett. Ma Gjrak kell lenni! Ujnak, Gj tarsadalmi
torekvések befogadasara, Gjnak, a régi, korhado életformak lerazasara
és az 0j élet felépitésére.

Az irastuddk lapjatél tehdat nem varhatunk maéast, mint tévatra veze-
tést, kerékkotést, fakd, értelmetlen mesék alomba ringatésat. A jugo-
szlaviai magyar ifjisdgnak olyan lapra van sziiksége, mely é¢letfelada-
taul az ifjusag nevelését és vezetését tlizte maga elé, olyan lapra, ame-
lyet az ifjusdg maga ir, minden raerdszakolt wvezetés nélkiil, olyan
lapra, mely Oszintén tarja fel az ifjisdg szocidlis helyzetét, problémait,
és hazug idedlok és tekintélyimadat helyett konkrét tervekkel 4ll az
ifjusag elé. Ilyen lapra vam nekiink sziikségiink. Es ezt varjuk a ,,HID”-
tol is.

Egy kmaturdns (Mayer Ottmdr)
1936. 6. 23. old.



TAMOGASSUK AZ OMLADINSK! POKRET-OT!

»A vojvodinai szerb ifjlisag, felismerve helyzetét, tisztan latja azt,
hogy ezen a helyzeten csakis sajat maga aktiv épitdmunkajaval véltoz-
tathat. A mult év novemberében egy lapot inditottunk Na§ Zivot ci-
men. Ez a lap az ifjUsag szosz6l6ja és jogos harcédnak f6 fegyvere kell,
hogy legyen. Mi azonban tisztiban vagyunk azzal, hogy munkank nem
jarhat kell sikerrel, ha csak a vojvodinai szerb ifjusigra tamaszko-
dunk, és ezért mindenképpen Oszinte barati kapesolatokat akarunk ki-
épiteni Vojvodina Osszes nemzetiségének fiatalsagaval. Azért fordulunk
legel8szor hozzatok, a HID koriil csoportosulé magyar ifjusadghoz, mert
meg vagyunk gy6z8dve arr6l, hogy a ti torekvéseitek allnak legkdze-
lebb mihozzink és bizunk abban, hogy szoros egylittm(ikédést sikeril
megteremteni. A Na§ Zivot és az Omladinski Pokret (Ifjtisagi Mozgalom,
mellyel lapunk egy vonalon dolgozik) koriil osszegyiilt vojvodinai szerb
demokratikus ifjisag, midén a kezdeményezést megteszi, reméli, hogy
az kelld visszhangot fog kivaltani nélatok... Na§ Zivot.” — Mikor ezen
a helyen azt valaszoljuk, hogy a felénk nyujtott barati kezet Oszinte
orommel fogadjuk el, meggydzidésiink, hogy ezzel az egész halad6 szel-
lem{i magyar ifjisidg régi éhajanak tesziink eleget. A HID ifjusdga mar
régen hangoztatja a vojvodinai demokratikus er6k osszefogasdnak sziik-
ségességét, s a hozzank intézetl fenti levél csak igazolja Allaspontunk
helyességét. Reméljiik, hogy ez a barati egymadsra taldlds a demokra-
cldra nézve hasznos egyuttmiikodést fog eredményezni.

1937. 7—8. 50. old.

EGY BUS-FIATAL MEGVIGASZTALASARA

A HID-at ér§ sok régalmazisra, tdmadésra, gancsoldsra mindeddig
nem tartottuk érdemesnek valaszolni, mivel ezek a tdmadisok mindig
onnan jottek, ahonnan semmi erkolesi silyt nem hozhattak maguk-
kal és mindig oda iradnyultak, ahol a leger§sebbek wvoltunk. Most azon-
ban, mikor nem benniinket. hanem lapunk baratjat és volt szerkeszts-
jét kezdte ki az alattomos askalédas, tgy érezziik, kotelességiink vala-
szolni. Annal is inkabb, mert a rajtunk keresztiil megtdmadottnak sem
lapunk, sem més sajtétermék utjdn nem 4ll médjaban védekeznie.

A Petrovgradon megjelend Tikor frazispufogtatdé cikkiréja nagy-
képlien a kovetkezSket 4allapitja meg: a magyar ,fiatalsig megbizott
egy embert zészléjanalk hordozasira... Azonban méltatlannak bizo-
nyult a nagy tisztségre. Méltatlannak bizonyult azért, mert engedte a
kezéb3l kicsavarni; amikor latta, hogy mar nem birja tovabbra is
megvédelmezni (Oh, szép magyar nyelv!), nem volt jogadban mésnak azt
atadni, mert az nem volt az §vé, mindnydjunké volt”.

A ,méltatlan” szerkeszt8 erre joggal kérdezhetné: tor&dtek-e egy-
dltaldban a ,szeretett zadszloval” azok a ,fiatalok”, akik ma annyi
szinpadi kénnyet hullatnak érte?, nem-e ezek, a megcsalt szerelmes sze-
repében tetszelgd ifjak (koztiik taldn éppen a cikkird, aki dvatosan nem
irta ki a nevét) voltak azok, akik a HID-nak a legtobb anyagi és er-
kdlesi kart okoztdk?, utolszor pedig: nem-e most keriilt a HID igazan
az egyetemes magyar ifjusag kezébe?
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Tisztelt —iel 1ur, végiill mi is egy megnyugtaté felvilagositéssal tarto-
zunk Onnek: miéta az On és az Onhoz hasonlék kezébsl kicsavartik a
,Szent zaszl6t”, azéta a magyar fiatalok sokkal egységesebben, sokkal
lelkesebben, sokkal nagyobb tomegekben gylilekeznek aléja...

Kalmdr Istvdn
(Mayer Ottmdr)
1937. 9. 19. old.

FALUKUTATASI MOZGALMUNK

Le akarjuk szogezni azt, hogy lapunk nem pihentetd csalddi lap, sz6-
rakoztatd vasirnapi képeslap, hanem komoly és fontos mozgalom. Ma
nines idé cselekvéstdl eltivolodott olvasgatasokra, irodalmi csemegékre,
ebéd utani szunditishoz 4lomba meritd olvasményokra -— és tudjuk,
hogy a mi olvaséink legnagyobb része nem is ezt keresi. Lapunk kiilon-
bbz6 akeidi mar eddig is eléggé manifesztaltdk, hogy sokkal fontosabh,
hasznosabb célkit{izései vannak és nagyobb, szilikségesebb igényekkel
1ép fel olvasdival szemben. Ha lapunk tizleti alapon allna, nyujthatna
mindent, amit a mai eliizletesedett sajté nyujt. A mi lapunk azonban
mozgalom, és igy igényel, kovetel, és mindennek, amit nytjt is, csak
ezen kovetelések és igények szempontjabol és ezekre nézve van értelme.
Mi egyiitt akarjuk feltenni olvasdinkkal a kérdéseket, és egyiitt keres-
sik a megoldisokat is. Nemcsak eszmei kozdsséget kivanunk és kere-
siink tehat olvaséinkkal, hanem akci6-, munka-kodzdsséget is. Sovany,
vérszegény eszme az, ami belattat, ami megismertet, de nem indit tet-
tekre. Tétlen energidkat felébreszteni, tespedt, helyzeti energidkat fel-
szabaditani és tnak inditani mindnyajunk érdekében, ez a mi célunk.

Es ez az érdek, ez a program létérdeke a HID-nak és olvaséinak is.
Amennyiben ez nem sikeriil nekiink, nem lesziink sokkal tébb, mint
szorakoztatd olvasgatas, idotoltés. FelelGtlen eltoltése annak az iddnek,
ami ma sulyos kotelességekkel és igényekkel lép fel veliink szemben.
Végiggondolasra van sziikség és kOvetkezetes tettre, feleldsségre a kor-
ral, tarsadalommal —- konkréten és aktualis pedig — jelenlegi helyze-
tilnkkel, falunkkal, varosunkkal szemben. Ez a mi lapunk mozgalma és
programja. _

Ennek a programnak egyik annyit emlegetett, silirgetett pontja a
falukutatis. A falu megismerése, pulzusinak kitapogatisa, bajainak
megéallapitisa: a mi bajainknak, betegségeinknek és sziikségeinknek
megismerése. Ez a legid8szeriibb és legfontosabb alkalom arra, hogy
megmutassak olvaséink, hogy 8k nem jambor, szenvtelen olvasék, ha-
nem egy értelemes, hasznos mozgalom aktiv résztvetdi is. Ez természe-
tesen nem megy faradsag és aldozat nélkiil. De semmi sincs faradsdg és
aldozat nélkiil.
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A HID minden akciéjanak azt az ontudatot kell adnia olvaséinknak,
ez a mi lapunk, ez a mi mozgalmunk, ez a mi munkank. A falukutatas
szerény felderitd munkaja egy nagy feladatnak, egy nagy munkanak,
egy nagy kozds harcnak kicsiny, de nem megvetendd, sziikséges része.

1937. 12. 1. old.

PROGRAM HELYETT

Nem akarunk h&si pézban, melldéngetve a mult és jové hatarmezs-
gyéjére allni hogy mint dicsd korharcosok, zseblinkben a gydztes muli-
tal, nagyképflien a jovdbe kialtsunk, vagy ami ugyanaz: hibak és botla-
sok felsorolasaval 4lszerényen leértékeljiik magunkat... Nem. Dolgoz-
tunk, harcoltunk. Mint egyszerli kézkatondk. Ahogy tudbunk: jél, rosz-
szul. Céljaink tisztdk voltak: mozdulatlan tajunkon megmozditani oz
emberben az embert, elfisult lelkekbe belecstopibgtetni a korparancs
diktalta lelkiismeretet, kotelességtudast; megmenteni a tisztit, megtisz-
titani a jot, farizeus hazugsagoktol lehintolni az igazsaget. Hogy kdrhen
hibaztunk? Lehet. Aki dolgozik, az sokszor hibazik is. Hatvanyozottab-
ban érvényes ez a kitaszitottak, az elesettek oldalan. Es mi ott alltunk.
A tirsadalmi mélységek homalyaban, ahova csak ritkan ér el fénye a
tudas vildgossaganak, hol tsbb a munka, kevesebb a pihenés, sététeb-
bek a gondok, stlyosabb a felelGsség, sok a feladat és nehéz az el8bbre-
jutas. Ott alltunk, mert életkoriillményiink, felismerésiink és igazsag-
szeretetiink 4llitott oda. Es a most kovetkezd évben is ott maradunk,
mint ahogy ott maradunk mindaddig, mig kiilonféleképpen osztogatjik
az igazsdgot s mig lesznek emberek, akik szomjazzak a szabadsagot.

Kevert vilagban éliink mi itt. Nehéz az igazodas, és mag nehezebb az
utbaigazitds. A mi vidéklink nem a nyirott lelkek szabalyos mivész-
kertje. Sok itt a bojtorjdn, még tobb a tévis. Tavol eslink a kultira
orszagutjatél, messze vannak a kor liiktetd szelleméletétdl duzzadd
vilagvarosok, messzi harcok hullamverései nalunk csak alig-alig fod-
rozzdk meg a lelkeket. Es mégis — vagy talan éppen ezért? — 6rém-
mel kapunk el minden hirfoszlanyt, mosolygds bizakodassal dédelgetiink
minden biztaté sz6t, mely reményt nyujt benniink, hogy megtalaljuk a
nagy emberi kézosséghez vezetd fonalat.

Mi, jugoszlaviai magyarok a magyarsidg mostohagyermekei vagyunk.
Benniinket vagy lemosolyognak, vagy agyonhallgatnak. Segitség, irany-
mutatds nem érkezik hozzink. Magunkra hagyottan, sajat erénkbél
indultunk el az onmegismerés 0tjan, hogy tisztizott helyzetiinkkel, egy-
begyiijtott mépi erénkkel megnagyobbitsuk az utédallambeli és magyar-
orszigi demokrata magyarok taborat, hogy igy, ezzel egyiitt mi is kive-
hessiik résziinket a nagyvildg forgatagos, harcos, emberi életéb6l.

Ezért tartottuk elsérendii fontossagunak falukutatasi mozgalmunkat,
népi értékeink feltarasat. Ezért igyekeztiink megragadni minden sza-
lat, mely az egyetemes magyarsaggal kiothet Gssze. Es a jovBben is ezért
folytatjuk — minden nehézség ellenére — felderitd munkankat, vala-
mint nemzetiségi kapcsolataink keresését Romaénia, Csehszlovikia 65 a
vildg szétszértan €16 magyarsagaval. — Még akkor is, ha azok megfe-
ledkeznek rélunk...
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Mert azért nem vagyunk olyan egyediil. Egyiittérzésiink és lelkese-
désiink elvezet Szlovenszkd Uj magyarsiginak uditd szellemkorébe, ott
vagyunk Erdély ifju harcosainak barati kézszoritdsanal, benne izzunk a
Marciusi Front kulturalis-politikai harcaiban, az amerikai magyarsag
demokratikus szabadsigjogokat koveteld mozgalmaban és — régi ba-
ratokra ismeriink Parizsban és Madrid alatt.

Vojvodina dolgozé magyarjainak nagy része megértette és jovdhagyta
munkéankat. Bizonysagtétel erre, hogy ime 6t6dik évfolyamba lépiink,
megerdsodtiink, megnagyobbodtunk. Foldturo, szegény magyarjaink az-
zal a lelki finomsaggal, mely a kérges kezek tulajdona, sokszor ligye-
fogyott beszédiink mogott is megérezte az igaz akaratoi, jészandékot.

Es most, egy munkaév befejeztével szeretnénk igaz birdlatot hallani
azokt6l, akik lehetbvé tették, hogy lapunk mindeddig rendszeresen
megjelenhessék, azoktél, akik irasaink olvasasaval és atérzésével a ma
még kicsiny, de egyre nagyobboddé taborunkhoz csatlakoztak, akik ugy
latjak, hogy mindaz, amit joél-rosszul elibiik tarunk, az 6 javukat cé-
lozza s akik mar eddig is Onkéntes munkaszolgaltatassal bévitették,
erGsitették, egységesitették mozgalmunkat.

Szeretndk, ha kicsiny Vojvodinankban mindazok, akik veliink egyiitt
szorongtak, Oriiltek, lelkesedtek és bizakodtak a széles e vilagon folyd
nagy harc, a demokracia és fasizmus kiizdelmének valtozd idészakai-
ban, kik mulhatatlanul fontosnak latjak a haladd szellem éber 8rzését
és terjesztését vidékiinkon, s akik nem csak helyeselni vagy rosszallni,
de aktive tenni is mernek ennek érdekében — most baratian, becsii-
lettel megmondandk: mi az, ami hidnyzik, ami hibas, amit méasként
kellene tenni, hogy ko6z6s akarattal, legjobb tudasunk szerint egylitt
tomjliik be a réseket, egészitsiik ki a hidnyokat, javitsuk meg a meg-
javitandoékat.

Ezért az Gj munkaév kezdetén programunkat tdborunk minden egyes
tagjanak hozz4jaruladsaval akarjuk megéallapitani, és munkatéarsaink,
olvasdink felelGsségérzetére és kotelességtudésara bizzuk, hogy meny-
nyiben lesznek segitségére szerkeszt§ségilinknek abban, hogy mozgal-
munk:t ez évben nagyobb, atfogébb eredményhez juttassak...

1938. 1. 1—2. old.

VALASZOLT AZ OLVASO

A HID januari szamaban kozolt kérdbiviinkre és az abban foglalt
ankétre sok szép valaszi kaptunk. Azt szeretjiik latni ebben a vissz-
hangban, amit mindig hangsiilyoztunk é&s vartunk, hogy olvaséink
tényleg sajat lapjuknak tekintik a HID-at és aktivan részt akarnak
venni annak szerkesztésében. Ezt abbdl az Oszinteségbdl is latjuk, ami-
vel megirtak valaszaikat és nyiltan megmondtak kifogasaikat. Ilyen
Oszintén és nyiltan csak sajatjarol beszél az ember. Szeretjik is azt
tudni, hogy lapunkat nem nyereség, nem kis irodalmi ambiciok, nem
szereplési vagy, hanem népiink, a magara hagyott magyar munkiesag,
tanyai foldmunkéas, falusi torpebirtokosok, kisiparosok, kiskereskeddk,



fizikai és szellemi munkasok irdanyozzik, az 8 sziikségeik, az 6 életik-
nek megnyilvanulasai, munkijuk, kiizdelmik a mi lapunk értelme és
tartalma.

#oode ok

Végeredményben, ankétiink eredménye ugy olvasodinknak, mint jéma-
gunknak az, hogy lapunk nem olvasminy, hanem mozgalom, és hogy
HID-olvasénak lenni nemcsak jog, hanem kételesség is. Nemcsak olva-
sétaborra, de munkakozdsségre is sziikség van. Ne csak kivanjunk, ha-
nem adjunk is. Mi szamolunk a valaszokkal és ezekben az igényekkel,
igyeksziink felelni a kért cikkekre, minden lapunkban van egy-egy
cikk, amit valakinek kérésére kozlink — de szamolunk — és reméljiik,
nem hidba — azzal is, hogy olvaséink, akik tehetik, ebben a munka-
ban segitséglinkre lesznek. Kiildjék be gondolataikat, irdsaikat, nem-
csak versekben és kis szépirodalmi toérekvésekben, hanem komoly ta-
nyai, falusi problémaikrol, egy-egy kis jelentést valamely vojvodinai
tanyai vagy falusi frontrél. Es ne gondoljak, ha azt az irast talan nem
talaljak sz6 szerint viszont a lap hasibjain, hogy az mas szerkeszt8sé-
gek példajara a papirkosirba keriilt. Alkalom és lehet8ség adtan fel-
hasznidlunk mindent, amit becsiiletes és komoly jé szandék diktalt.
Egy-egy kis adat, egy szerény jelentés, egy-két bekiilddtt gondolat in-
dit és batorit, és gyakran lapunk szempontjai és lehet8ségei miatt ko-
zblhetetlen és félretett kis irds feléled egy késGbbi atfogobb, hasznosabb
munkéban. Mert nincs ma csak egyetlen leirt becsiiletes magyar szd se,
ami elkallédhatna, nincs j6 szdndék, ami felesleges, és nincs egyetlen
igaz gondolat, ami hi&dbavalé és sziikségtelen wvolna.

1938. 5. 192—195. old.

AR ELLEN

L

Itthon vagyunk. Hagyjuk egy percre a nagy politikdt, maradjunk
egy kicsit Vojvodinanal. Itt, ahol a népek sorsa er6sebben Osszeforrott,
mint barhol masutt, itt, ahol a népek keserve mar ezer éve rokon. Ez-
zel kellene legtdbbet t6rédniink. Es nem is beszélnénk annyit arrél, ami
mas orszadgokban torténik, ha a hamis béke-angyalok nem hozsannaz-
nanak annyit mai megolddsokrél és békérdl.

Legfontosabb nekiink az, ami itt térténik nalunk. Es ha errdl mar
sokat beszéltiink is, fontos, hogy unos-untalan elismételjiik. Itt €16 né-
plink gazdasagi és kulturilis helyzete az, amir6l a lehet8ségek szerint
mindig a legtobbet irtunk. Ha csak ramutatbunk is arra, hogy népiink
életével meg kell ismerkedniink, ha csak réirdnyitottuk egy kicsit a
figyelmet a falura, ha csak egy kicsit felnyitottuk olvaséink szemét
arra, hogy nem elég nekiink Kin4arél, Japanrél, Amerikarél irni, hanem
elsésorban magunkkal kell tor6édniink — ha csak ennyit tettiink volna,
ez is munka és eredmény. Mert hogy ez a munkidnk nem volt ered-
ménytelen, mutatja az az érdekl6dés, ami ezen kérdések irdnf nalunk
mindinkabb feléled. Ezelott a magyar folyéiratok majdnem kizarédlago-
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san szépirodalommal foglalkoztak. Az idén mar a Kalangyaban is olvas-
hattunk egy néhéany cikket, amelyek rémutattak azokra a kérdésekre,
amelyekkel tér8dniink kell, mint példaul az iskoldk kérdése, melyrél a
cikkbdl kitlinik, hogy ,nemcsak tanité-, hanem iskolahiidny is van a
magyarlakta vidékeken” (Kalangya, 1938. 19. old.), tovabba az agrar-
reform hidnyossigai targyaldsinal ramutat arra, hogy ,a kisebbségek
nem jutottak ajéndékbirtokhoz”. (Kalangya, 1938. 126. old) A Hid so-
kat és béven foglalkozott Vojvodina gazdasdgi kérdéseivel, a munkéssig
helyzetével, a varosok fejlédésével stb. Hat ezek azok a kérdések, ami-
ket a szlavsiggal és az Osszes nemzetiségekkel egyetértve oldhatunk
meg. Es éppen ezért hangysilyoztuk és hangsulyozzuk az itt 1év6 ma-
.gyarsag Osszetartdsanak sziikségét, az anyanyelv és népi kultira apola-
sat és fejlesztését, a nép gazdasagi és tarsadalmi életének hatdsosabb
megszervezését. Ezeknél komolyabban és messzebbre kihaté kérdések-
kel mem is foglalkozhatunk. Hiszen a miénk a leginkidbb magéra ha-
gyott és legink&bb széth(iz6 kisebbség. Nagy szavakat hangoztatd fejet-
lenséget latunk mindenféle itthoni tajékozottsag és a mindennapi élet
komoly munkéja helyett. A szervezetlenség és tajékozatlansag legbom-
lasztobb jeleit tapasztalhatjuk, kililonosen a magyar értelmiség és ko-
zéposztaly soraiban, ahelyett, hogy tervszerfien, meggondolt s tiirel-
mes munkaval igyekeznénk Vojvodina 6sszlakossdgaval testvéri egyet-
értésben munkalni néplink érdekeit. A mi vallott kotelességiink, mun-
kank és célunk néplink gazdasigi, kulturdlis és tarsadalmi emelése, de
mindenkor és mindenitt a szlav és egyéb itteni nemzetiségek-
kel egyetértve. Minden nemzeti és faji gy{iloletet elvetlink. Ebben a
kérdésben is hatirozottan és nyfltan az 4&r ellen Uszunk. Ugyanlgy
megvetjiik a nemzeti gyfiloletet, mint a nemzetiiket tagadoékat.

A haladé magyarsigot, kiilondsen pedig az ifjusdgot az utébbi idében
mindenfelé igyekeznek megfélemliteni és a t&jékozatlanokat félreve-
zetni nyilas jelszavakkal. Minket azonban nem Ilehet sem megfélemli-
teni, sem félrevezetni. Mi hidal veriink, amely 0&sszek6t benniinket,
a falu és véaros dolgozb6it. Ezt a hidat nem engedjiik megingatni. Ezt
batran mondjuk azokkal, akik vellink egyiitt jarnak, azoknak, akik inga-
doznak és azoknak, akik fenyeget6znek.

Nem akarunk sem meghunyéaszkedok. sem megalkuvok lenni, nem
akarunk félthitet. Megmondjuk az egész igazat, és haladunk, mint eddig
is ionak és hecsiiletesnek megismert ntunken, melvrél nem hagyjuk ma-
gunkat letériteni se mézes beszéddel, se ragalmakkal, se fenyegetések-
kel. Ha egy-kettd el is bukik koézlliink, szdz més jon helyébe. A mi
hidunkat nem lehet mar lerombolni. Ezért harcolunk és gy6ziink, ha
kell, az ar ellen is.

(Pap Pdl), 1938. 9—10. 331—332. old.

OT ESZTENDO VEGEZTEVEL

Hidveréssel kezdtiik. Hidat vertiink entellektilel és ifjumunkas ko-
zott, falusi és varosi fiatal magyarok kozott, ramutatva az igazi kisebb-
ségi feladatra, hogy népiink hianyait kenyérben, kulturaban s a hiadnyok
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kikiiszobolésének utjat tudatositsuk. Bizonyitottuk: az Osszefogas ereiét;
minden becsiiletes magyar dolgozé megyezését és tettvallalasit az Osz-
szes tobbségi nemzetbeli haladd erdkkel testvéri egyetértésben.

Aztan egyik év a masik utdn malt, nemzedékiink a harmincas éveket
érte el, a férfikort tapossuk, sorainkban egyre tébben vannak, akiknek
fiatalos flirtében fehér hajszadlak csillannak..., A kifaradtak, a 16go-
sok, az elhullottak, a hamisak és a félredllok helyett kisebbségi Gj
magyarsag lettiink. Mindig tobb és tobb feladat szakad a ny:kunkba.
Vojvodina szellemi életében, irodalméaban, kulturdlis harcaiban akarat-
lan élcsapat vagyunk; nyitott szemii 4llasfoglaldsunkidl sok minden
fugg. A szabalyozottaknak és a gleichschaltoltaknak (atkapcsoltaknak)
kényelmetleniil hangzik, de barmilyen sok felelGsséggel is jar ez, az 4j
magyarsag mi vagyunk: dolgozok, sanyargék, Gj életre eszméltek las-
san sorakozd hada.

Sokszor megtapogatjuk a véllunkat: mi volnank, akiknek teljes fel-
szereléssel férfiasan kell menetelni, 4tvéve a haladd polgarsidg becsii-
letes rétegeivel minden fontos munkéat, ami nemzetiségi létlink biztosi-
téeka?

Mint ifjusédg kezdtiik a hidverést, de gyorsan férfiassd kényszeritett
szivvel ddbbentlink a lazadé spanyol tadbornokok nemzetaruldsara: ke-
seredett széjjal figyeltiik, hogy a keresztényi elveket hogyan tapodjak
ur-népek kalandorai. A konyvméiglydk tlizes cs6vaitél langra lobbant
kulturaszeretetlink: oh, mi témegek fiai, még meg sem szerezhettiik a
civilizacié 4ldéasait, és az 0j barbarok még a nyomat is eltorolnék elo-
Hink!

Magyarul széltunk, de minden nemzetiségli és rangl dolgozd testvé-
rinkhoz széltunk, hogy a sok milli6 s6tét szinli ing elfédi a napot a
kis nemzetek el6l. Vigyazat: az Gij szentszévetség megint vad Metternichek
laba alad tipornd a par évtizede megéledt kelet-eurdpai kis memzeteket.

Még siit a nap, ha téliesen is. Még semmi sincs késén, hogy a sora-
inkba lopozott kufarokat kilizziik: tolvaj, fogjatok meg, ellopja az
egyetértést! Kutmérgezdink 4allati képét mutassuk be ingadozb tarsa-
inknak, és ha mindeniitt megtessziik kotelességiinket nemzetiinkért, a
haladéasért, minden fajf, hitli, szinQi dolgozé embertarsunkért, éppen a
nemzetiségek szazadokon atkozott vidékén emeliink gitat az orszdgha-
tarokat atlépni késziilé s6tét ingbe bjt hébor(s kolosszusoknak!

Otddik évfolyamunk végén azzal a virraszté emberséggel buestizunk
olvaséinkt6l, amellyel a HID sziiletésénél mar 6rt alltunk az itteni ma-
gyarsédg jovendbje folott. Sok magyarkank Rodostéjaban apolgattuk az
emberiesség fulladozd tlizét, apolgattuk, hogy egy szocialisabb masyvarsag
Ubépit6i lehessiink mi, éppen mi, kisebbségi magyarok a kérilottiink
kavargé nemzetiségek népsiliriijével becsliletes 6sszefogasban, kozos
jobb sorsért, egy kivilagosodott Kozép-Eurdpa fasizmus kodén is gy6zo
fénysugaraiért, Kossuth Duna-konféderaciés alméért. Azoknak a ma-
gyaroknak sziveével, akiknek faj Dévény és a két kis nemzetet cstifold
tény: hogy a szlovik—magyar Pozsony a németek nyitott keleti kapuja
ma...

Lankadatlanul hirdetjik: magyarok, ahol vagytok, dédelgessétek szi-
vetekben a fényt, amit a malt szizad szabad elvli magyarjai gyGjtottak
szeretetteljes csodédnak, és ennek a fénynek segitségével taldljatok meg-
értést a korottetek él6 nemzetekkel. Egyformén mostoha szazadokat
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nybgtetek &t egylitt, hat szeressétek mindeniitt mas nyelvili foldieiteket,
hisz a sotét éveket csak a kelet-eurdpai kis nemszetek igazi barati szd-
vetségében vészelhetjlik at.

Latdk Istvdn, 1938. 11—12. 377—378. old.

BESZAMOLO

1.

Célunk ismeretes. A haladd szellemli igazsagért kiizd6, magyar iras;
a faji és nemzeti gylldlséget elvet6, megértést, szeretetet, testvérisé-
get hirdet6 szellem zaszl6vivéi vagyunk.

L R 3

De hogy a sikert elérjiik, ismerniink kell magunkat és kornyezetiin-
ket. Ismerniink kell a veliink egyiilt é16 népeket. A veliikk valé évsza-
zados egylittélésiink térvényeit, idejutdsunk és letelepedésiinknek tor-
ténetét, egymdsrautaltsigunknak, elhanyagoltsagunknak kozd6s meg-
hatarozéit kell folkutatnunk és orvosldsdnak utjat megszabnunk. Min-
den leheté médon kozelebb kell hoznunk egymashoz a kiilénb6zé nevd,
egy foldbol fakadd kulturkifejezéseket. Forditdsokkal, ismertetésekkel
szbszoloja kell, hogy legylink vojvodinai, sokszinli kulturank Osszetéte-
lének. Meg kell ismernink Vojvodina sajatos hagyomanyait. Tanyai-
nax, falvainak és varosainak életét. Egyes vidékek t6bb-kevesebb nem-
zetiségli Osszetételét. Az itt laké népek tarsadalmi, politikai tagozé-
dottsagat a multban és jelenben. Szadmon kell tartanunk minden
hasonlé torekvést. Kapesclatot kell taldlnunk ezekhez és veliikk egyiitt
keresni multjat, torténelmi alapjait, jelenét, jov6jét a kiilonleges vojvo-
dinai kultiranak.

Ezenkiviill pedig arra toreksziink, hogy olvaséink szamét mnoévelve,
6ket magukat is megszolaltassuk. Hogy az olvasét ir6va neveljik. Mert
hissziik, hogy vannak nadlunk is Veres Péterek, Mitar Pcparak és Pavel
Miskinak. Itt élnek, talan kozvetlen koézellinkben, csak elfodi Gket
el6liink az 6nbizalom, vagy a megfeleld Gtmutatias hidnya. Es tudjuk,
hogy céljainkat teljesen csak akkor érhetjiik el, ha ezek az igazan mépi
irdsok napvilagot ladtnak és kozonséget myernek.

Wk
3.

Olvasétaborunk évrdl évre né. Annak lakhelyenkénti és foglalkozasbeli
megoszlasa larsadalmunk kicsinyité tiikre.

*F ok



Mert hatni akarunk, tudnunk kell, kiknek irunk. Lapunk a dolgozdk
lapja. Els6sorban a kdzpontoktdl legtavolabb es6, javaixbél kitudott fa-
lusi dolgozoké. A kérddivekre beérkezett valaszok alapjan megallapi-
tottuk, hogy a varosokban egy példinyt atlag négyen, falvakon tizen-
négyen olvasnak. Vagyis kozvetleniil t6bb mint tizenkétezer emberre
hat lapunk.

4.

Mit kell adnunk hat, hogy a leszogezett cél felé haladjunk, hogy ne
vigylik tévatra se magunkat, se masokat?

Vilagos, érthetd, mindig id8szerii és +érdekkel bird, nevelS, tanito
irdsokat. Ne feledjiik el, hogy akiknek irunk, azoknalk kb. haromne-
gyede nem végzett kozépiskolat, és ismereteik j6 részét keserves tapasz-
talatok, dragan fizetett megismerések és f6képp nehéz megprébaltata-
sok Utjan szerezték. Nekik a betli nem szérakozis, hanem okulas, veze-
tés, életismereteik b&vitése és kikristalyosoddsa kell, hogy legyen.
Olvasoinkban az emberrel sziiletett, birdlé szellemet kell minél maga-
sabb fokra fejleszteniink, hogy meg tudjak kiilonboztetni a szellemi
konkolyt a tiszta buzatél, a mat felejtet6 makonyt a valésigra eszmél-
teté és kutatisra biztato, lide italtdl. Olvaséink a maguk, éget6 kérdé-
seikre varnak t6liink révid, egyszerli és minél tartalmasabb valaszt. Ezt
keresik a versekben, elbeszélésekben ugyantigy, mint a gazdasagi vagy
politikai cikkekben.

Ivdnyi Jdnos, 1939. 1—2, 1—4. old.

HOZZASZOLAS

L I

Ha a Jugoszlavidban megjelend magyar nyelvii 1djsagokat, folydira-
tokat és egyéb kiadvanyokat olvassuk: ezt a sz6t — egység — majd
minden cikkben ott talaljuk. Az idegenb®l jott foliiletes szemléld 6rom-
mel észletheti, hogy az egész kisebbségi magyarsag — tekintet nélkiil
tarsadalmi, politikai beallitottsagdra — egységes, mert ugyanazt akarja.
Ha pedig némi politikai iskolazottsdggal is rendelkezik, akkor megéalla-
pithatja, hogy okvetleniil szebb mapok virradnak rdnk, mert egység-
ben az er6, és az egységes f6llépés meg kell, hogy hozza a kivant ered-
ményt.

Igy ez a jéakarati idegen. Azonban mi, ittélék jobban, meélyebben
latjuk a helyzetet, és masképp is itéljiik meg.

Abban tényleg megegyeziink, hogy az egység ¢életsziikséglet. De csak
ebben. Ez pedig édeskevés. A dolog lényege ma méar nem az egység-
vagyas, hanem a méd, ahogyan kiillonb6z6 nézetek képviseldi ennek a
létrehozasat elképzelik, ahogyan annak nyélbe iitésén dolgoznak. Ks
itt oriasi kiilonbségek vannak. Nem all médunkban kiilon-k{ilon fel-
vazolni az egyes néz6pontokat. Ma még ott tartunk, hogy ezek szama
ezernyi. De ez nem is fontos. A szemiink lattara és fiiliink hallatara
végbemend kikristdlyosodds folyamata végeredményben is elvisz addig
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a pontig, melyre az eddigi jelek alapjan biztosan kovetkeztethetiink.
Addig a pontig, ahol két-harom moédszer koré csoportosultak, kiket az
eszmék és dramlatok harca a politikai cselekvés utjara vitt.

FE S

Van-e hat akkor pont, amely kisebbségi tarsadalmunk minden réte-
gét vagy tObbségét egyarant érdekli? Lehetséges-e egység a kisebbsé-
gen beliil? Menetelhet-e kar6ltve minden kisebbségi magyar kozds cé-
lok felé?

Van, lehet, menetelhet. Ha nem mindenki, de a tGlnyomé tobbség
igen.

Mik ezek a kérdések?

Elsdsorban az annyiszor emlitett demokratikus népszabadsagok. Es
itt nem vagyunk egyediil, de velink &ll egy arcvonalban Jugoszlavia
népeinek 90%;-a.

Azutdn a kiilonleges helyi érdekilinek nevezhetd vojvodinai kérdések.
Az ad6, hitel, utépitési, vam- stb. politika. Es itt sem vagyunk egyediil.

Hisz ezek — mondhatni valaki — nem kisebbségi kérdések. Tévedés
ilyet allitani.

Miért?

Mert a mi kiilénleges, népi vagy nemzetiségi kdveteléseink igazi, va-
l6sagos teljesiilése, a fonnalié kereteken beliill, csak ezek utdn jOhet.
Ahol nincsenek demokratikus népszabadsagok, ahol nincs sz6las-, gyi-
lekezési szabadsag, ott a kisebbség kérdései sem nyerhetnek megoldast.
Mar azért sem, mert nincs, aki a nép nyilvanitott 6hajanak megfeleléen
kimondja 6ket. De ha lenne is, a parancsuralmi rendszer, amely a
tobbségi nép érdekeibd] is csak a legf6liil allokét veszi tekintetbe, nem
adhat jogot a kisebbségnek. Bizonyiték egyrészt az olaszorszagi és né-
metorszagi kisebbségek kozismert sorsa, masrészt a néhai Csehszlovak
Koztarsasag kisebbségi politikaja.

Mi szovetkezni akarunk. Nyiltan, hatsé gondolatok nélkiil, &szintén,
becsiiletesen, és megbecsiilve a kozds uton, kozds célok felé halado
utitarsainknak a miénkt6l eltérd meggy06z6dését, de ugyanezt akarjuk a
magunk szadmara is. Mi hirdetjiik: sorakozni, mig nem kés6, mert iit a
tizenkettedik Ora, és a mulasztas végzetessé valhat. Ha egy zdaszl6é ala
is gylillink mindannyian, akik mépink javat akarjuk, akkor is kevesen
vagyunk, akkor is szdvetséges utdn kell nézniink a korottlink €s velliink
egy sorsban €16 népek soraiban. Célunkat: az emberi jogok megval6-
sulasat csak az ilyen egységgel és széles szovetkezéssel érhetjiik el

Nem A&lmodunk lehetetlent, és nem amitunk osztaly nélkiili egység-
gel. Nem akarjuk sem a magunk, sem méisok szdmara a kulturaellenes,
szabadsagtipré, idegenb8l mintazott vagy éppen az &si ellenség 4ltal
szamunkra készitett rabigat.

L

Jugoszlavidban — Vojvodinaban éliink. Ez volt kiindulépontunk, és
most térjiink ismét vissza annak 6 jellegzetességére: nemzeti tarkasa-
gara. Ha ebbbl a szemszogb6l nézziik a dolgokat — és realisan gondol-
kodva masképp nem tehetiink -—, latjuk, hogy mindenféle elszigetelt



haladas lehetetlen. A ko0zbds érdekek sikeres védelme az Osszes itteni
tényezdk, Ugy nemzetiségi, mint osztilytagozodottsagainak egylittes
munkajat és késébbi szdvetkezését ellentmondast nem tiirén koéveteli.

Eppen ezért két munkakor all elbttink. Népiink belsd szervezése és
a tobbi itt €16 nemzetekkel valé barati kapcsolatok és a kozos fellépés
megteremtése, kiépitése é&s elmélyitése. Ez a munka azutin 6nmagabdl
termelné ki nemcsak az eddig eldugott, elveszett tehetségeket, de a gaz-
dasagi megerOsodést is, és a szervezett érdekképviseleteken keresztiil
az itt él6 egymdsra utalt népeknek megadna azt a politikai sdlyt, amely
az allamélet irdnyitidsdban valé aranyos részvétel elengedhetetlen kodve-
telménye.

Magatol értetddd, hogy ezen feladatok sikeres megoldasa csakis a
legszélesebb demokracia alapjan képzelhetd el, amely az érdekeltek
szabad véleménynyilvanitadsat minden tekintetben lehetévé teszi.

(Steinfeld Sdndor), 1939. 5—6. 162., 165—166.,
213—214. old.

HIDAT VERTUNK

& o %

Célunk ismeretes. A népi demokraciatél athatott, népi igazsagért
kiizd6, magyar irds: a faji és nemzetiségi gy(ilolséget elvetd, egységet
és testvériséget hirdets szellem zészlovivéi voltunk és maradunk. A
mai Jugoszldvidban ldtjuk legszildrdabbnak az igaz népuralomba vold
nyugodt és zavarmentes dtfejlédés elBfeltételeit. Ezentl keressiik és
szorgalmazzuk a Dunamedencei mépi eszmetartalmat minden ho6dité és
kiviilr6l beavatkozo tdrekvéssel szemben. Hogy mindezt elénjiik, har-
colnunk kell. A kishitliség és megalkuvas, az irigykedés és rosszakarat,
az alattomos géncsok és nyilt t6rvetések ellen. Es ahogy a multban
nem Aallottunk egyediil a harcban, ugy most sem magunkra hagyatva
vivjuk meg azt. Mig azel6tt az A&llamhatalom minden szerve ellensé-
glnk volt, ma mindeniitt baratokat talalunk, mindeniitt segittarsakat
latunk.

F* %k

A maultban magyar nyelven szinte egyediil voltunk és egyediil vivtuk
a harcot. Ma a HID térténete egyik fontos allomaséhoz ért. Az ifjusagi
lapként indult és abbél a demokratikus népszabadsagok ligyét szolgald
harcos lappa fejlédstt HID ma a Vajdasagi Magyar KultGrszovetség
szocsove. Célkitlizéseink megvalésitisdban segitséglinkre 4all a kultur-
korok egyre slirlisb6dé haldzata, és egyik legfontosabb szerviinknek
tekintjiik a Magyar Szinhazunkat.

&k Ok
Most épiteniink kell. Mas sikon békés eszkozokkel folytatjuk a mun-

kat, a harcot a jobb jov6ért és kulturaért. Minden megmozdulasunkban
harci tapasztalatainknak a jelen kévetelményeinek megfeleléen kell
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érvényesiilni6k. A magyarsdg évszazados szabadsdgharcaiban gydkerezé
egyetemes népi kultara részeivé és hordozéivd akarjuk tenni varosaink
és falvaink minden dolgoz6jat, az értelmiségieknek azon rétegét, amely
fonntartas nélkiil keresi és akarja az egyiittmenetelést dolgozéinkkal.
Minden mds it és elgondolds téves.

ER R

Mi hadat iizentlink a tunyasignak, és kiméletleniil harcolunk azok
ellen, akik uszitanak és gyidlbletet hintenek a testvérnépek kozé. Es mi
gybziink ebben a hadjdratban is! A testvériség-egység jegvé-
ben kivissziik a folvilagosodast a legeldugottabb, legsotétebb. zugokba
is. A multban hidat 4csoltunk a dolgozdk, népek és emberek kozott
riant hasadék folé. Nem nyugodtunk és nem nyugszunk, mig a hulla-
rablék, a kerékkotdk és gylilolk6ddk tetemeivel a szakadékot be nem
temetjiik és f6léjiik nem &gyazzuk a megértés és megbecsiilés széles
orszagutjat.

Steinfeld Sdndor, 1945. 11, 13. 14. old.

UJEVI GONDOLATOK

Uj év kezdetével szokas is, sziikséges is és rendjén valé programot
adni a jovore. Els6 szamunk bevezetd cikkében ezt részletesen ki is
fejtettiik, ugyhogy szinte foloslegesnek tiinik ilyen révid idé multaval
djra err6l beszélnimk.

Mégis le kell szogezniink, hogy minden erénkkel és tudasunkkal
hazdnk 4djjdépitését kell szolgdlnunk és olvasdéinkra is ebben az irany-
ban hatnunk. Csakis olyan iras jelenhet meg lapunkban, amely minden
izében, minden szavdval ezt a célt mliveli és erdsiti. Jelen szamunkban
kozoljiik egy Mali Ido$-i olvasénk, Talpai Janosnak irdsit. Amit irt, az
j6, de sokkal jobb lenne, ha a legid@szeriibb kérdésrél, a foldosztasrél
is szolott volna. Ezért kérjik munkatarsainkat, hogy az ujjaépitést
szem el6tt tartva a legéget6bb kérdésekrdl, a leglényegesebbrdl irjanak.
A kolt6k ugyanugy, mint szépiréink, mert csak igy vihetjiik {igyiink,
népilink és hazank ligyét elére, kar6ltve testvérnépeinkkel. Az elvont
bblcselkedés csak akkor érdekes, ha éntudatunkat fejleszti és akaratun-
kat acélozza. Mds programunk nincs.

A napokban egy régi ismerésémmel beszélgetve a kovetkezd véle-
ményt hallottam: ,,J6 a lapotok, de a régi valahogy jobb wvolt, harci-
asabb. Igaz, most hatalmon vagytok, &s igy tulajdonképpen nehéz is
tamadni, harcolni.” Tudom, tobben gondolkodnak igy, nemcsak a HID-
ré6l, de minden masrol altalaban, amely azelbtt a rendszert rohamozta
és ellenzéki sorban harcolt. Sét sokan igy vélekednek aktivistaink ko-
zil is. ,,Hja, kénnyd volt az valamikor”, vagy , Kénnyii nekik a téme-
geket megmozgatni, ellenzéki sorban kiizdenek.” (Olyan allamok de-
mokracidjira gondolnak, ahol a reakecié uralkodik.)

Mivel ismerfsémnek a valasszal adés maradtam, de mert a fenti



nézet meglehetbs széles kordkben elterjedt, ezt nem hagyhatom sz6
nélkiil.

Minket minden mas parttél-mozgalomtdl az kiilonboztet meg, hogy
harcoltunk és harcolunk. Még a célunk sem valtozott: az emberi jolét
megteremtése e foldon a dolgozdk Osszessége szamara. A multban is,
most is a reakcié ellen verekedtiink. Csak a jelszavak forméaja wvélto-
zott. Ma harcunk nem rombol, hanem épit. Az igaz, hogy ez nagyobb
erdt kivan és kitartist, de annal lélekemelébb. Mert kiméletlen a mi
harcunk, és 4ldozatokat is kivan. Most nem életet és nem vért aldo-
zunk, de idSnket, idegeinkei, pillanatnyi kényelmiinket. Es csak a
megszokés vaksaga nem lattatja, hogy a kiizdelem ma is tovabb folyik,
tovabb kell, hogy menjen! De nem a magyobb bérért, hanem a tdbbet,
a jobban termelésért. Mert ez mindennek az alapja. Mert miénk a gydr,
és miénk a fold. Es ezért harcolunk a munka jobb megszervezéséért, a
kultaréért, a kivivott szabadsidg megdrzéséért. Magunkért harcolunk.

Es mit tehetlink mi, mit tehet folydiratunk ebben a harcban?

Sokat. Rengeteget.

Egy pillanatra sem szabad feledniink, hogy népiinknek, dolgozdink-
nak — a Magyar Sz6 mellett — mi vagyunk egyetlen nyomtatott irasa.
Mar multunk miatt is sokat varnak t6liink. Es teljes joggal.

Ott kell lennilink az élén minden megmozdulasnak. Vezetniink és
tanacsolnunk kell népiinket. Ki kell fizniink bel6le a revizionista 8riilet
ondogét, és uj életre, szabadsiagra kell nevelniink. Szabadsigra, de
nem olyanra, hogy a demokratikus jogokat a demokracia ellen for-
ditsa. Meg kell tanulnia, hogy €éljen a szabadsaggal, de nehogy vissza-
éljen jogaival. Es mindenekeldtt valésagga kell valtanunk a testvériség-
egység jelszavét.

Steinfeld Sdndor, 1946. 6—7. old.

VAJDASAG ES AZ IROKONGRESSZUS

* Kk %

Elesen és elhataroltan allt tavol a vitatkozéktél a ,Hid” koéré csopor-
tosult irégarda. Ez a kis csoport nem kereste a ,helyi szineket”, de
megtalalta az ,,emberi szin”-t, s ezzel, értékeléstdl fiiggetleniil, azt adta,
ami 6rok. Azt adta, amit irénak — ha ir — adnia kell. Babitscsal
tudta, hogy: ,vétkesek kozt cinkos, aki néma...”, s hangjat akdrhiny-
szor felemelte.

% %k ok

Valdban: kevesen voltak. Ez a kevés azonban Osvényt taposott, s ezen
az O6svényen indul most el az uj Hid-gdrda. Kevesen vannak még ma is,
s az is igaz, hogy még nem vivtak ki maguknak ,irodalmi poziciékat”.
Az is igaz azonban, hogy sziviikk és tehetségiik szerint ,,az 4j ember
jellemének kialakitdsin dolgoznak”, — tehat valéban irék.

% ok ok
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A mi kotelességiink ismertetni és megismertetni a testvérnépek iro-
dalmat. A Felszabadit6 Harcok 1 tehetségeit, irokat, akik tollal és
fegyverrel egyforman kiizdottek népiikért — és a mi népiinkért is —,
meg kell mutatnunk magyar nyelven a magyar dolgozoknak. Torténtek
ilyen kisérletek — Budapesten, ahol most jelent meg egy jugoszlav
antolégia, amely sajnos még nem keriilt hozzank. Kiadasra készen 4ll
viszont itt egy Copié-novellagylijtemény, amely irdnt Magyarorszagon
is nagy érdekldédés mutatkozik.

Van aztin még egy feladatunk.

Vajdasadg, a maga soknépiiségében, szinte maga a kis Jugoszlavia.
Ezek a népek a torténelem folyaméan sokszor harcoltak egyiitt szabad-
sagukért, és ezt az igazi népi és vajdasagi torténelmet eddig — tud-
tunkkal — csak Lorinc Péter igyekezett néhany tanulméanyaban meg-
mutatni. Feldolgozasra var a Pet6fi-szazad és kés6bb -brigad torténete
is, s hatalmas téma népiink lassi ¢ébredezése a Horthy-makony hatisa
alol.

Utak, hidak, gyarak épiiltek Vajdasigban is. Foldhoz jutott itt a s6-
vargé magyar foldtelen is. Rohammunkasok, 0jitok szdzai rohamoztik
az 4j életet. Bortont, fegyhazat, akasztofat szenvedett szamtalan ma-
gyar szabadsagharcos. Ha, sajnos, kevesen is, de woltak magyar parti-
zanok. Szaz és szaz uj téma var feldolgozasra — elsGsorban pedig iréra.

Mi tudjuk, hogy népiink Gj irokat kiild majd csatasorba, és azt is
tudjuk, hogy 1j iskolaink és nem utolsésorban j tanitéink és tandraink
nevelnek majd 1uj irokat. Addig azonban a meglévd kevesekt6l varjuk,
kérjiikk és koveteljik a betiit.

Gdl Ldszlo, 1946. 725., 727, old.

KULTURPROGRAMUNK

A HID HIVATASA

Ezzel kapcsolatban folyoiratunknak, a Hidnak programijit is vazol-
juk. A HID a régi Vajdasig, a régi Jugoszlavia egyetlen kovetkezetes
demokratikus hangu folyoirata volt. Mély gydkerei vannak Vajdasig-
ban, és szdmunkra a demokratikus folytatélagossagot jelenti. De csak
addig, amig megtartja legkodzvetlenebb kapcsolatait néptdomegeinkkel.
Amig néplink élén jar mint élenjard elméleti folyodirat. Amig beleillesz-
kedik méplink mai helyzetébe, és a jovo tavlataval ugyan, de nem el-
szakadva népiink fejlodési fokatdl, megmarad konkrét feladatainal.
Ezzel azt akarjuk mondani, hogy a Hid dgy felel meg igazdn hivatdsd-
nak és hagyomdnyainknak is, ha szildrdan Vajdasdg foldjén dll, ha
gydkereit a mi valé életiinkbe ereszti. Hatarozott és konkrét vajdasagi
jelleggel a mai Vajdasag problémaival (természetesen hazank és az
egész demokratikus vildg probléméiival osszefiiggésben) kell néplinket
irdnyitania a fejlédés ubjan. Ezért tartalmdban és formdjdban kozelebb
kell jutnia dolgozé népiinkhiz, annak kérdéseihez és annak nyelvéhez,
kifejezési formdihoz és szinvonaldhoz. Masrészt nem szabad akadé-
mikussd valva letérnie & mozgalom Wtjardl, hanem, mint valamikor



nagy harcai idején, ki kell épitenie terjesztd szervezetét — és orszégotl
épitd néplink elméleti fegyverévé, szerszadmava kell valnia a szocialista
tarsadalom felépitésében. A HID-nak legelsd és legsiirgésebb feladata
tehdt dgy elméleti, mint gyakorlati, tehdt szerkesztési és terjesztési
szempontbbl is szildrdan megvetni ldbdt ¢ magyar dolgozé tomegek-
ben. Mert a HID-mozgalom a vajdasagi és 4ltaldban a jugoszldviai ma-
gyarség egyik igen lényeges népi kultirmozgalma. :
1947. 5—6. old.

FIATAL IROK ZASZLOBONTASA

Kevés eredmény is sok igéretet jelenthet, ha a nép mélyérdl jon és
magaval hozza a napok és emberek életét, tudisszomijat, épitovagyat és
mindebben a kozelité holnapot. Irodalmunk ma még kevés eredmé-
nyekben él, maroknyi a tollforgaté csapat, és nem sokkal tobb az 1j,
soron kovetkezd nemzedék, de a kevés eredményben is megtalaljuk az
életjelet, azt a szilard pontot, amelyre valéban épiteni lehet.

Az irodalom, az igazi irodalom nem a félvagatlan konyvekben, la-
pokban, hanem az olvasdkban él. Ennek a félismerése az elsé, de mér-
foldes lépést jelent az 10j olvasétibor jelentkezése, terebélyesedése és
az, ahogy lendill a nyoman a koényv terjedése és ahogy a konyvtarak-
ban a szamok mozdulnak el8re és hirdetik a kiolvasott kényvek sza-
ménak hihetetlen emelkedését. Ezeknek az olvaséknak az igénye, 1ato-
koriik kiszélesedése teremti meg az igazi, termékeny talajt a halado
irodalmi élet kiviragzasahoz.

A konyvtirak és a haladé kdnyvek ébresztettek mar fiatal tehetsé-
geket; jelentkezésiik a lapokban & a HID hasibjain visszhangot kel-
tett, most rajtunk a sor, és féladatot &llit elénk: a visszhang mélyebdb
legyen. Embermagassagra all f5l6ttiink a munka, de ontudat és onkri-
tika hidnyiban a jelentkez$ Ujak is gyakran elhallgatnak a visszaadott
kézirat utan. Nem latjak, vagy nem érzik, hogy az irodalomnak nem-
csak tartalmi, de formai kovetelményei is vannak. Igaz, ez a f6lisme-
rés méar félig kész irot jelenthet, tollforgatét, aki szadmot tevd munkasa
az irodalmi mozgalomnak. A cél egyel6re nem is lehet tobb, mint meg-
sz6laltatni irodalmunk 0j miiveseit, utat nyitni el6ttilk, ha maguk is
megtalaltdk igazi hangjukat és f5lismerték a fiatal iré helyét a demok-
ratikus irodalomban.

1947. 740. old.

A JUGOSZLAVIAI MAGYAR IRODALOM HELYZETE

S

A HID PROGRAMJA

»Meg kell ismerniink magunkat és kornyezetiinket. Ismerniink kell a
vellink egyltt é16 népeket. A veliik vald évszdzados egyiittélésiink toér-
vényeit, = idejutdsunk és letelepedésiink torténetét, egymasrautaltsa-
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gunknak k&z6s meghatarozoit kell felkutatni. Minden lehetd modon ko-
zelebb kell hoznunk egymashoz a kiilonboz8 nevili, egy foldbsl fakadd
kulttrkifejezéseket. Forditdsokkal, ismertetésekkel legyiink sz6sz6l6i
sokszin(i kultarank G6sszetételének.

Meg kell ismerniink Vajdasag sajatos hagyomanyait. Tanyainak, fal-
vainak €s varosainak életét. Szamon kell tartanunk minden hasonld
torekvést.

Ezenkiviil arra toreksziink, hogy olvas6éink szamat novelve, ket ma-
gukat is megsz6laltassuk. Hogy az olvasét fréva neveljik. Mert hisz-
sziik, hogy nalunk is vannak Veres Péterek, Mitar Popardk és Pavel
Miskindk. Itt élnek, talan kozvetlen kozellinkben, csak elfedik ket
elgliink az onbizalom vagy a megfeleld dtmutatis hidnya. Es tudjuk,
hogy céljainkat teljesen csak akkor érhetjiik el, ha ezek az igazan népi
irasok napvildgot latnak és kozonséget nyernek.

Egy nagyon komoly szemponiot kell szem el8tt tartanunk: a dolgo-
zO0k irdsainak, mivészetének a polgari iradsok és mfivészet szinvonalit
szépségben, miivészi erBben, egyszbéval tokéletességben nemecsak utol
kell érnie, de tal is kell szarnyalnia. A nép miivészetének kiilonbnek
kell lennie a letlint uralkodé osztily miivészeténél, mert erre megvan
minden eszkéze, és csakis igy tud hatni. Csiszoltabb, kiforrottabb, ke-
vesebb jelszoval és tobb mélységgel megalkotott iradsokat keli nyilva-
nossagra hoznunk és kérniink munkatirsainktél.

Vilagos, érthets, iddszerli é&s érdekes meveld irdsokra van sziikség.
Olvaséink haromnegyed része nem végzett kozépiskolat, és ismereteik
jo részét keserves tapasztalatok drigin fizetett megismerések és foképp
nehéz megprobaltatisok GtjAn szerezték. Nekik a beti nemecsak széra-
kozas, hanem okulas, vezetés, életismereteik bévitése és kikristalyosi-
tasa. Az emberrel sziiletett biridlé szellemet kell olvasdinkban minél
macgasabb fokra fejleszteni, hogy megkiilonbsztessék a szellemi kon-
kolyt a tiszta bGzatél, a mat felejtetd makonyt a valdosigra eszméltetd
és kutatisra biztaté tide italtél. Olvaséink a maguk égetd kérdéseire
varnak t8llink valaszt. Bzt keresik a versekben, elbeszélésekben ugyan-
agy, mint a gazdasagi, politikai cikkekben.”

Ennek a megvaldsitasat tliztiik ki feladatul.

Két év utdn elmondhatjuk. hogy csak igen kis részben tettiink ennck
eleget. A szerkesztGségek nem tartottak fenn kelld kapcsolatot irdink-
kal.

A biralatot nem fejlesztettiitk ki megfeleld modon, és irdinknak rem
adtunk ezen a téren kell§ tdmogatast.

A jugoszlaviai irodalommal valé kapcsolataink esetlegesek és szemé-
lyi természetiiek. Itt még nagyon sok a tennivald.

Nem épitettiik ki kapesolatainkat Magyarorszag és Romania felé
sem.

Ami iréink munkassiganak pénziigyi részét illeti, itt is gyengén 4l-
lunk. A HID nagy deficitte! dolgozik, és a Kultirszévetség anyagi esz-
kozei elégtelenek ahhoz, hogy az irasokat érdemlegesen dijazzuk. Lz
az oka annak is, hogy csak most keriilt sor eredeti iréi miivek kiada-
sara. Reményiink van arra, hogy a jovOben megszlinik a jelenlegi visz-
szas helyzet ebben a tekintetben, hogy kozbénséges forditasért tébbet
fizetnek, mint mindségi irodalmi munkaért.

Steinfeld Sdndor, 1947. 834—835. old.



IRODALMUNK KERDESEI

Az Orékség nem nagy: annyira jo, hogy a birdlat éles képet adjon a
multrél és mindeme torekvések mellett megfeleléen értékelni tudja a
szépirodalmi torekvésnek azt a hatdrozott wvonalat, melyet a régi
HID adott egy-két versben, novelliban, karcolatban és irodalmi kriti-
kdban. A parhuzam emlitésekor nemcsak a hatarozott dideolégiai egy-
ségre gondolunk, hanem arra is, amit az ir6k ebb8l az egységes szem-
1életb6] kiindulva adtak és alkottak, megteremtve egy 1uj, nagy kor-
szak irodalmi életének bolesGjét.

A folyéirat a gytijt6hely: ide csoportosulnak ma az irék, és itt vetdd-
nek 6l a mi irodalmi életiink legiddszer(libb kérdései is. Egy ir6i érte-
kezlet, néhany irodalmi est és konyvkiaddsunk kétévi mérlege elég
alkalmat és adatot hordott Ossze ahhoz, hogy a kérdések kell6 megvila-
gitasba keriiljenek és hozzaférhetévé valjanak nemcsak az ir6, de az
olvas6é szimAra is.

Nem elvonatkoztatott formakérdések megvitatdsar6l van itt szé, mert
ennek taglaldsa nem vinne benniinket messzire, s csak arra lenme j6,
hogy elterelje a figyelmet a legfontosabb mondanivalokrol és bele-
vigyen bennilinket olyan kérdések taglalasédba, amelyek végs6 fokon a

munkéban éré ir6 mihelykérdései. A format — ha hivato#t — majd
csak kitermi magdnak, mint a kagylé a gydngyszemet, s arra valbdak
a nagymesterek irasai is, hogy tanitsanak, — sokkal fontosabb itt ezen

a ponton és ezen a helyen, a mai Vajdasidgban &s a mai Jugoszlavidban
az ir6i szerep és féladat megjelolése. Mert fejlddésiink nagy lendiileté-
ben latjuk és érezziik, hogy a mi irodalmunk, ennek a fejl6désbe futd
lomha mez6gazdasigi vidéknek az irodalma soha annyit mem adhatott
az egyetemes magyar irodalomnak, mint éppen ma.

Az ir6 szerepe ma a tanit6é, a kritikusé.

Ellentétben a letfint id6k irodalméval és irodalméraival — az A4j
szellem nem erdszakolja a zajos sikereket, tervszerli munkajaban év-
szazadokra épit. Mindig mélyre nytl, a dolgozék fb6lfelé emelkedd
tomegeihez, hogy onnan meritsen maginak mondanivalét s kozdttik
taladlja meg olvaséjat. Ezért az ir6nak — ha a miultba nyul vissza -—
nem az a f6ladata és nem csupan az, hogy megéillapitsa egy rendszer
avultsagat, hanem hogy ridmutasson az avultsig mélyen fekv8 okaira.
Eppen az annyiszor alabecsiilt tdmegek értelmi képessége az, amely a
dolgok mogdtt a mozgatérugdkat, az okokat keresi, és nem elégszik
meg egy hulld vildg puszta dbrazolasaval. Az irs, de az olvaséja sem =2
kiviilrol nézett vilagképpel all szemben, hanem a beliilrsl élt vilaggal:
a magunk vilagaval.

® Ok ok
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Az 0j témak ko6zott az Uj forma keresése, az 0j tipusrajz kitapoga-
tisa kiméletleniil éles kritikat és meég kiméletlenebb Onkritikat igényel.
A biralat csak Ggy toltheti be hivatott szerepét, ha a legszigoribb
mértékkel mér, ha az egyetemes magyar irodalom szinvonaldhoz méri
az alkotasokat. Egy-egy visszaadott kézirat s utdna a sért6dés nem
gatolhatja meg munkajdban: ha engedékeny s letér utjarol, elsésorban
maganak az irodalomnaek art, s art annak az irodalompolitikanak is,
amelynek szolgalatdba a haladé szellem Aallitotta. Az ir6tol megalkuvas
nélkiil azt kell kovetelnie, hogy valdsdg lényegét adja: kiilonbdztesse
meg a lényegest a lényegtelentdl, a felszines eseményeket és torténé-
seket azoktdl, amelyek a dolgok mogétt vagy mélyen az emberekben
élnek, viaskodnak, vajudnak, hogy létrehozzdk az 0j embert, akinek
élete mar nem szanalmas vergtdés, nem is csupa ilires vigyakozas, ha-
nem céltudatos munka.

Es az Gj ember, ebben a munkaban, ha akarja, akar megeldzi a ko-
rat.

Lévay Endre, 1948. 73—174., 75. old.

SZOVETSEGUNK KOZGYULESE ELE

Folyéiratunknak, a HID-nak célkitiizése és programja nem valtozott,
de e programjidnak — ha kétségteleniil sokat fejlédott is a mualt évben
— sokkal jobban meg kell felelnie, mint eddig. Iranyitobba, kritiku-
sabba kell valnia, szélesebb kirii nevelémunkat végeznie, idfszerlibbé
és konkrétabba kell valnia témaiban. Egyrészt tartalmaban mai valo-
sdgunknak jobban megfelelni, masrészt kifejezbeszkizeiben, a miivészi
szinvonal emelése mellett, kézelebb keriilni témegeinkhez. Es igen
lényeges, hogy az eddiginél sokkal nagyobb mértékben Szovetséyiink
lapjdvd vdljon, magyar kultGrmunkank iranyit6java, mert ez a jellege
eddig nem nagyon domborodott ki. Sziovetséglinknek meveld munkaja
egy jo részét éppen a HID-ban kellene végeznie, és ha ezt Sziovetsé-
gink szervezési munkajaval is osszekotjiik, akkor a HID terjedése is
szilard alapot nyer. A HID-nak multjanal fogva és még inkabb jovdjét
tekintve sokkal mélyebb gybdkeret kell vernie a magyarsagban, mint
eddig. Hogy ebben a feladatiban milyen nagy szerepe van a fidkegye-
siileteknek, azt f6losleges hangsulyozni...

1948. 235. old.

KRITIKA ES ONKRITIKA

A novemberi hatarozat kezd megvalosulni. A Hid januar—februari
szama mar hozta az els6 kritikat, és azota is meg-megszolalnak kriti-
kusaink: kezdjiik érezni, hogy nem beszéliink {ires szobdban, nem sz6-
lunk siiket falaknak. Ugy érezziik: van kapcsolatunk, van kézdnségink,
nem dnmagunknak, — a kozomségnek irunk. Ki hogy van vele: van,



akire tébbé, van, akire kevésbé hat a kozdnség, a kapcsolat, az Ossze-
kapesolodas a tomegekkel. Van, aki teljesen megvaltoziatja eldadas-
mo6djat, taldn a szdveget is, mert kdzOnsége valogatja; persze anélkiil,
hogy ennek teljesen tudatara ébredne. A kozonség kiviltja belble, anél-
kiil, hogy észre is venné, az 1j hangot, annyira, hogy csak utélag ébred
tudatara ennek. Ezért kell éreztetni iréinkkal, hogy nincsenek egyediil,
hogy van, aki felfigyel szavukra...

Lérinc Péter, 1948. 288. old.

A HID-VITA UTAN

* % %K

A HID t5bb mint tizenhirom éves torténete folyaman mindig eleven
vitdk, s6t éles véleményharcok tiizéboél meritett 0j erdt, szamtalan vi-
tdban tisztdzta a maga elé tlizott foladatokat, de a most megtartott
nagy HID-értekezlet nemcsak résztvevdinek szamat és Osszetételét te-
kintve mult foliill minden eddigi HID-vitat, de azért is, mert atfogéan
és mélyrehatéan megtargyalta a legfontosabb kérdéseket, s a gyakorlati
élet kovetelményeibdl kiindulva megjellte foly6iratunk foladatait. Az
értekezlet Utmutatésai oly nagy horderejliek, hogy végrehajtasuk for-
dulépontot jelent majd a HID toérténetében. A szerkesztd bizottsig ed-
dig egyszer sem osszegezte ilyen atfogéan a HID munkijat és kérdé-
seit, mint ezen a megbeszélésen foOlolvasott jelentéseiben, és egyszer
sem tortént meg, hogy a szerkeszt6 bizottsdg ily mnagy és Osszetételét
tekintve ennyire illetékes és mérvadd értekeziet elé tdrhatta volna a
legfontosabb kérdéseket. Akkora segitséget még senkitfl sem és soha-
sem kapott a szerkeszt§ bizottsdg, mint ett6l az értekezlettdl.

* % ¥

Kétségtelen tény, hogy a folszabadulas 6ta a HID anyaga szinvona-
lasabb, kozleményei tartalmasabbak, a multban a cenzdira miatt, kény-
szerh6l hasznélt burkolt nyelvezet helyett, szabadon fejezik ki @ mun-
késosztdly és altaldban a dolgozd nép torekvéseit — mégis mindany-
nyian ugy érezziik, hogy ma mem olv szoros és eleven a kapcsolat a
HID és olvaséi kozott. Nyomban le kell azonban szogezniink azt is,
hogy ez semmiképpen sem visszaesés kdvetkezménye — ellenkezébleg,
éppen a haladas velejaréja. A népelnyomé Jugoszlavidban ugyanis nem
ritkan a HID volt az egyetlen harcias, forradalmi szellem®, haladé
sajtétermék, amelyhez az olvasék hozzijuthattak, és amelyben torek-
véseik, szabadsagvagyuk kifejezését meglelték. Ezzel szemben a
folszabadulds utdn népiink igen sok olyan sajtétermék kozott va-
logathat, amelyek hiven fejezik ki torekvését és érdekeit — azokat
az eszméket, amelyeket azeldtt egyedill a HID juttatott el dolgo-
z6inkhoz, ma t6bb napi-, illetéleg hetilap, fiizetscrozat és konyv kézve-
titi. Ezenkiviil a vajdasdgi magyarok legéntudatosabbjai, politikailag
legtevékenyebb munkésainak nagy tobbsége, amelybsl a HID olvasé-
tabora kikertiil, olvassa az irdnyad6, szerb nyelvii lapokat és folyoira-
tokat is. Nem a HID esett tehat vissza, olvasotaborénak érdeklSdése se
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gyengiilt, hanem a népi sajtétermékek szdma sokszorozédott meg, az
érdeklédé olvasé folydiratunkon kiviil is gazdag forrasokbdl elégitheti
ki szellemi igényeit.

...Roviden: a HID-nak, munkatarsainak azon kell dolgozniok, amit
kiviilok méas nem végezhet el. Olyan tudas, eszmék és szellemi javak
forrasava kell tenniink a HID-at, amire az -olvasébnak nagy szlksége
van, ami szamara hasznos, s amit csak a HID-ban talalhat meg.

* ok ok

Az értekezlet ttmutatasa folyéiratunk szamaéra tehat az, hogy a HID
legyen még inkabb vajdasagi jellegli, anyaga legyen még nagyobb mér-
tékben vajdasagi magyar vonatkozasu, keriiljon kozelebb a vajdasagi
magyar dolgozékhoz.

Ha szerkeszt8 bizottsdgunk és munkatarsaink &allandéan szem elott
tartjdk ez Utmutatast, akkor folydiratunk, illet6leg ir6ink és cikkirdink
késedelem nélkil irhatnak mnépilink fejlédésének minden nagyobb for-
dulatarol, és nem maradunk le az események mogott, mint az utdbbi
hénapokban. Tartomanyunkban hatalmas lendiilettel folyik a parasz-
tok szovetkezetekbe tOomoriilése, szaporodnak a termeld parasztszovet-
kezetek, Ujak alakulnak, megtobbszirozédik a régi szovetkezetek tag-
jainak szdma. A szovetkezeti mozgalom magaval ragadta a magyar
parasztsdgot is. Ezzel szemben folydiratunk alig érintette e nagy forra-
dalmi eseményt, szépirodalmi irdsban pedig egyaltalan nem foglalko-
zott vele. Ir6ink és munkatarsaink csak Ggy szolgalhatjdk a népet, ha
irasaikkal segitik a dolgozo tomegeket az elSttiink allé nagy foladatok
végrehajtasdban. Ebben a kérdésben kell fordulatot csinalni, erre utal
a HID-vita.

EE

III.

A régi Jugoszlavidban a HID a haladé szellemii vajdasagi magyarok
demokratikus, revizionistaellenes és aontifasiszta mozgalmanak egyik
koézpontja, vezetd és iranyité folyodirata, propagandaeszkize és szerve-
z8je volt. Ennél fogva a HID sziikségszerfien altalanos mozgalmi jel-
leggel birt. A vajdasadgi magyarok mai helyzete azonban lényegében
megvaltozott. Ebben az Uj helyzetben a HID nem A&ltaldnos mozgalmi
koézpont — hisz létrejottek a gazdasédgi, politikai és kulturélet sokkal
er6sebb és megfeleldbb kozpontjai —, nem altalanos mozgalmi szer-
vezd, ne is térekedjen tehat az altalanos mozgalmi jellegre. Folyoira-
tunk rendeltetése ma az, hogy a vajdasagi magyar irodalom kodzpontja,
féoruma, szervezdje és iranyitéja legyen, tovabba az, hogy — mint a
Viajdasagi Kulturszévetség Magyar Osztilydnak kozlénye — tiikrizze
vissza a magyar kulturéletet, a nép koézott folytatott tomeges kultar-
munkét, nyujtson segitséget kultirmunkasainknak, adja meg a kultar-
munka iranyat, harcoljon a szocialista kultura diadalédért. A mai hely-
zetben tehat folyodiratunknak irodalmi és népmfvel6dési folydiratta
kell valnia, ezt a két jellegét kell erdsitenie, az irodalmi és kulturélet-
b6l vett anyagat kell névelnie.



Ez ideig folydiratunk szerkesztésében a haboru elstti HID hagyoma-
nyos szerkesztési elvei érvényesiiltek. Féleg két torekvésben nyilvanult
ez meg: abban, hogy atkarolni térekedett az egész vilagot, irni népiink-
rél, a Vajdasagro6l, népkoztarsasagunkrol egész Jugoszlaviardl, a népi
demokracidkrdl, a Szovjetszovetségrdl, az egész vilagrol — masrészt
abban, hogy egymaga akarta betdlteni a kiilonb6z8 szakagazatt szerb
folybiratok szerepét. Ezért volt a HID-nak az egész vildg irant érdek-
16d6 6t rovata: tarsadalomtudomanyi és partéleti, irodalmi, kultar-,
kozgazdasagi és vilagpolitikai rovata.

* Ok

...Senki se tett ellenvetést az inditvany ellen, hogy a HID, az eddig
»mindenes” folybirat elsdsorban irodalmi és népmiivelgdési folyodiratta
alakuljon at...

* % %

- Végeredményként az kristalyosodott ki a vitabdl, hogy a {olfedett
fogyatékossagok csak abban az esetben kiiszobolhetdk ki, csak akkor
valésithatok meg a kitlizott foladatok, ha a HID munkijaba — anya-
ganak megirasaba, megvitatisaba, a HID-vitakba, folyéiratunk terjesz-
tésébe — ujabb és ijabb emberek kapcsolédnak be, ha a munkatarsak
szama allandéan novekszik, ha e munkaba mind tevékenyebben bekap-
csolodnak a terepen dolgozd kultirmunkasok és aktivistak, és ha a
HID 4j tehetségeket mozgdsit a munkas-, paraszt- és tanul6ifjusig so-
raibol. A szerkeszt6 bizottsag csak tervezhet, a terv végrehajtasdhoz a
munkatarsak egész tabora kell.

Olajos Mihdly, 1949. 4. 229—237. old.

A KISEBBSEGI IRODALMAK MAI HELYZETEROL
ES FEJLODESEROL A JSZNK-BAN

...a vajdasigi magyarok f& irodalmi organuma a ,HID” folyéirat;
mar ennek analizise is eléggé kidomboritja magyarjaink irodalmi hely-
zetét és miivészi hatoétavolsagat.

Keletkezésénél fogva a ,HID” haboru eldtti folyéirat, még 1934-ben
indult meg; a megszallas idején be volt sziintetve, alapitojat és fdszer-
keszt8jét a magyar megszallok megolték. A lap meég a régi Jugoszla-
vidban a demokratikus, antirevizionista és fasisztaellenes torekvések
hordozéja wvolt a jugoszlaviai magyarok kozott, a megajulas napjai-
ban pedig, a felszabadulds utin a mai szerkesztGségnek méar vildgosan
megjelolt Utja volt, amelyen csak tovabb kellett haladni, amelyet ki
kellett mélyiteni és a megindulas idejéb8l valé egykori eszméket Uj
tartalommal és 11j tapasztalatokkal kellett kitélteni. A ,,HID” at is vette
ezeket a feladatokat.

Az elsd habord utani szam 1945 oktoberében jelent meg: azéta a lap
legalabb havi négyivnyi terjedelemben rendszeresen megjelenik. A
kozelmultig (1949 &prilisaig) a folydiratnak valamivel mas jellege volt,
mint amilyet irodalmi folyoiratainktél megszoktunk, a szerkesztGség
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abban a térekvésében, hogy a kiilonféle problémakrol tijékoztassa ol-
vas6it, olyan rovatokat apolt, amelyekben nagy ambiciéval ismertette a
tarsadalmi, a partpolitikai, az irodalmi, a kulturalis-kézmfivelSdési, a
gazdasagi és az altalanos politikai kérdéseket is, tehat nem volt tisz-
tara irodalmi lap. A lapnak ez a hagyoménya még a haboru el6ttrdl
maradt meg, amikor magara kellett vallalnia és magara is vallalhatta
olvaso6i sokoldalu tijékoztatdsanak sokrétli feladatait; ma, amikor a
magyarok a kiadvanyok egész sordt kapjak, amelyekben sokkal kime-
ritébben targyalhatok, kovetkezetesebben és folyamatosabban kisérhe-
t6k a politikai és gazdasagi élet legkiilonbozbbb kérdései, belattdk, a
,HID” feladata az, hogy els6sorban irodalmi folydirat legyen és igy
mindenekel6tt a magyarok életét és kultarmunkajat kisérje figyelem-
mel. A ,HID” ugyanebben az idében a legszélesebb alapii terjeszke-
dési lehet8séggel rendelkezd magyon élénk, érdekes, tajékoztaté és hasz-
nos lap volt, de hasabjain sokkal inkdbb foglalkoztak altalanos, mint
specialis kérdésekkel, és az irodalom nem foglalta el terjedelme tul-
nyomé részét. A szerkeszttség altal 1949. maércius végére oOsszehivott
értekezlet a lap munkatirsainak, olvastinak és baratainak széles kori
részvételével a folydirat jovendd jellegét +€s irdnyat meghatarozd
iranyelvekként a kOwvetkez® hatarozatokat hozta: a folydiratnak szoro-
sabb, kézvetlenebb kapcsolatokat kell létesitenie a magyar dolgozd to-
megekkel, és jobban ki kell hangstlyoznia vajdasagi jellegét; sziiksé-
ges, hogy nagyobb mértékben legyen magyarjaink irodalmi és mfiveld-
dési orgénum; mint Vajdasadg Kultiregyesiiletei Szdvetsége magyar
szakosztalyanak organuma valéban iranyitania és szerveznie kell a ma-
gyar tomegekkel folytatott kultirmunkat.
A jovoben ebben az irdnyban fog fejlédni a folydirat munkajanak f6
vonala. ..
Leskovac Mladen, 1950. 1—2. 63—64. old.

SZELJEGYZETEK VITA-ESTUNKROL

...Szab6 Gydrgy azon véleményét fejezte ki, hogy ha be is kell
allni bizonyos valtozasnak a HID szerkesztési politikajaban, a szerkesz-
téség mégse valhat kritikatlannd a beérkezett kéziratokkal szemben,
és hogy nem valhat azza, az Lenin megallapitasaiboél is kitlinik. Vannak
esetek, amikor egyes iréink csupan mennyiségi szempontokboél kiindulva
olyan munkékat is bekiildenek, amelyek szinvonala jéval munkassa-
guk altalanos szinvonala alatt maradt. Masrészt, ha arra toreksziink,
hogy minél kevesebb legyen a rendelésre iras, akkor nem elég, ha csak
a szerkesztdség valtoztatja meg allaspontjat, hisz rendelésre irt munka
csak akkor johet létre, ha akad, aki a megrendelést elfogadja. Van to-
vabba szintén mennyiségi szempontokbo6l eredd megalkuvasra készség
is, amikor egyes szerz6k nem védik 4allaspontjaikat, csak minél tobb
legyen a lekozolt irasuk. Komolyan folvethetd tehat egyes szerzk er-
kolesi magatartdsdnak kérdése is. Mindezek és nemcsak ezek kikertil-
hetetlen jelenségei fejl6dé irodalmi életiinknek, amelyek semmiképp
se engedik meg, hogy a lekdzolt irasokat, ha viselik is szerzdik ala-
irasat, ne érezze magat a szerkesztség is felelésnek. A szerkesztGség-



nek is, munkatarsaknak is térekedniSk kell arra, hogy mielébb kikii-
sz6bol6djon irodalmi életiinkbdl mindaz, ami nem odavalé.

A szerkeszt6ség munkamoddszerét olyan iranyba kell megvaltoztatni,
hogy irodalmi életiinket jobban atfogva tébbet hasson az alkotd irbkra,
talalja meg az irékkal vald érintkezés minél t6bb formajat, legyen ve-
lik 4llandé kapcsolatban, szervezze egymaéssal vald érintkezésiiket és
minél tobb kapesolatukat a néppel. Ha elolvassuk Lenin Gorkijhoz in-
tézett egyik levelét, azt allapithatjuk meg, hogy Lenin Gorkijra, az
alkoté emberre igyekezett hatni, és nem a mfivét javitotta. Ebb&l mar
az a kovetendd irdnyelv is adodik a szerkesztBség szadmdira, hogy a be-
érkezett kéziratokat vagy lekozlendének vagy kozolhetetlennek tartsa,
a belejavitasokat, javitdsi inditvdnyokat pedig szoritsa minimumra...

1950. 1—2, 84—85. old.

AZ UJ NEMZEDEK HANGJA

Folyé6iratunk aprilisi szdma vajdasagi fiatal irok irasait kozli. Az 1j
nemzedék koltoi, elbeszéldi, esszéistai és kritikusai szélalnak meg, hogy
irasaikkal hozzajaruljanak irodalmi és szellemi életiink kibontakoza-
sdhoz és megszo6laltassdk a szocializmusért és a szocialista demokra-
cidért kiizdé 1j nemzedék hangjat.

Ezek az irdsok csak részben kapviselik az Uj nemzedék irodalmi mun-
kassagat: értelmiségi fiatalok sz6lnak hozzank, mig a munkés- és pa-
rasztifjusadg koltdi és elbeszéléi még nincsenek itt képviselve. A ,,Fi-
atalok” szerkeszt® bizottsaga keriilni igyekezett e szdmnak antologia-
vagy almanachjellegét, és azért nem alkalmazta e miivek szerkesztési
elveit és szempontjait. Nem gyljteményrél van tehat szé: e ,Hid”-
szdm a fiatalok irodalmi tevékenységének mai képét, jelenlegi eredmé-
nyeit és sajatsdgait, tehat pillanatnyi helyzetét mutatja be, rogziti.

Feltétleniil le kell szogezniink ezt a két koriilményt; egyrészt, mert
ez teszi sziikségessé a munkis- és parasztifjusdg irodalmi és miivészeti
megnyilatkozasaival valé allandd és szervezett formaban valé térédést,
masrészt ez foglalja magdban a fiatal irok egyik fontos feladatat: a
munk4s- és parasztirokkal valé munkaforméaknak és szervezeti felada-
toknak a megvaldsitasat. S végiil: a fiatal irék irodalmi mozgalma szer-
ves részét képezi a vajdasadgi magyar irodalomnak, tehat nem toreked-
hetilink elkiiloniilésre, ,fiatalok” és ,oregek” szembeallitisira. Ezért
tartottuk feleslegesnek hangsilyozni, még kiilsd alakjaban is, e folyé-
iratszdm ,,Fiatalok” jellegét.

A szerkeszt6ség politikdja nem is tartalmazhatja a fiatal irdkkal
szemben a merevséget, elzirkézast. Irodalmi mozgalmunk egysége és
ereje feltétleniil kiszélesedett az Gj nemzedék iréinak bekapesolodasa-
val. Uj hang szélalt meg, mely eddig ismeretlen volt, vagy csak elvétve
jelentkezett felszabadulds utdni irodalmi életiinkben. ..

B. Szab6 Gyorgy, 1950. 4. 201—202. old.
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MI ES A ,MLADOST” OT EVE

* % ¥

»Ma mar hatirozottan mondhatjuk: ha nem lett volna irodalmij folyé-
iratunk, nem rendelkeznénk ilyen mértékben azokkal az eredmények-
kel, amelyeket a fiatal alkotok értek el az irodalom teriiletén”, irja biisz-
kén a szerkesztéség beszamoldja. Ahogy ezeket a sorokat olvasom és
forgatom a ,Mladost” leguijabb szamat, egyre arra gondolok, hogy az
egész vajdasagi magyar irodalom égetd kérdéseinek jo részét konnyl-
szerrel meg tudnank oldani, ha a HID mellett a vajdasagi magyar fi-
atalok és kezdd irok irodalmi folyodiratot kapninak. Nemcsak az egyes
ir6k és koltbk egyéni fejlédésében jelentene ez hatalmas lépést elére,
az irodalmi termelést nemcsak meginditani, hanem igen magas fokra
is emelné. Nem tudom, nem kovetek-e el hibat akkor, ha még
mindig ezt a sokat tamadott és még mindig vitat képezé meghatarozast
hasznalom, de alapjat nem az elkiiloniilés vagya szolgéaltatja, hanem az
a szemlél6dés, amelyet a jugoszlav ifjasagi folyodiratok korében végez-
tem. A nemrég lezajlott vitik, véleménycserék utan kételkedni kezdem
abban, hogy van-e létjogosultsiga ennek a meghatirozasnak: fiatal
irék. (...) A meghatarozashoz, féleg, ahogy mi hasznaltuk és értelmez-
tiik ugynevezett vitdinkban, kétségteleniil sok mellékzoénge, félreértes,
belemagyarazds és eltévelyedés is jarult, egyelére azonban még nem
latom jogosultnak azt a nézetet, miszerint a vajdasagi magyar iroda-
lom homogén, nemcsak tartalmi elemeiben és jellegében, hanem iréi-
ban is. Ha nem is lehet ugy felfogni a nemzedékek problémajat, mint
a polgari tarsadalomban és ha nemzedékproblémarol beszélink, nem
lehet képzettarsitassal a Turgenyev klasszikus regényébe foglalt allas-
pontot felidézni. Az apik és fitk problémaja nem létezik ilyen forma-
ban. De igenis létezik a mesterségbeli rész birtoklasanal, az élmények
més jellegénél (nagyobb élettapasztalat, emberismeret, miiveltség, olva-
sottsdg, élmények valtozatos volta), amelyek foltétleniil kiilonbségeket
eredményeznek. Ezeket a kiilonbségeket és azokat, amelyek magéaval az
életkorral jarnak, letagadni és elkenddzni nem lehet. Hallottam, hogy
egyik neves ironk evvel a probléméval kapcsolatban azt mondta, hogy
csak kolt6 és csak ird létezik, de nem létezik fiatal k61t és oreg kolto.
Erre talan legpontosabban ugy lehetne valaszolni, hogy azt mondjuk,
van is, meg nincs is. Foltétleniil el kell ismerniink, hogy wvannak kii-
lonbségek, egy azonban mégis Osszeflizi 6ket: az, hogy valamennyien
a szocialista tarsadalmat akarjak épiteni, valamennyien ennek a tarsa-
dalomnak az életét, harcidt és munkajat akarjak versbe, elbeszélésbe,
tanulményba onteni. Ha ebbdl a szempontbél nézziik a problémakat,
foltétleniil igazat kell adnunk annak, aki ilyen formaban felvetette.

... Valamennyien érezziik, hogy a HID a megnévekedett formajiban
sem képes kielégiteni a megnovekedett irodalmi termelés kovetelmé-
nyeit, az Ifjusdg szava Otodik oldala csak méhany vers és rovidebb
lélegzésili proza megjelentetésére adott alkalmat. Tehdt a helysziike, a
mozgasi és lélegzési tér hidnya nagyban késlelteti éppen a fiatalok ki-
bontakozasanak a lehet6ségét, gitléan hat fejlédésiikre, nem érzik
sziikségét az irasnak, mert nincs kereslet. A HID magasabb igénye és az
Ifjasag szava kis terjedelme éppen azokat sujtja, akik az elss, félos és
tapogatddzo lépéseiket teszik meg ezen a szép, de felelésség- és kiizde-



lemteljes terilileten, amelyet egyszerlien irodalomnak neveziink. Reég-
6ta felmeriilt mar a probléma, elfszér talan Fehér penditette meg az
Ifjasag szavaban, azutdn egymas kozotti maganbeszélgetésekben élt
tovabb. A , Mladost” 6téves jubileuma pedig id6szeriivé tette a kérdés
felvetését itt a HID-ban is, amely elsének érezte meg, hogy a fiatalok-
nak folydiratra van sziikségiik, és jelentette meg aprilisban a mar hir-
hedtté valt ifjusagi szamat. Az6ta nem tortént ebben az iigyben semmi,
és azoknak, akik lelkiismeretesen figyelemmel kisérik az irék egyéni
fejlédésén til az Gn. nemzedékproblémakat is, foltétlentil be kell lat-
niok, hogy a vajdasagi magyar kezdd iréknak folydiratra van sziiksé-
glik, mert sokan nem tudjak rogtén megtenni azt a nagy ugréast, az
Ifjasag szavatél a HID-ig, vagy ha megtették, nem birjak kiheverni.
Az Ifjasadg szava nem tud igényt tamasztani, mert terjedelme korla-
tolt. A HID programjan és szerkesztdi elvén tul, a legnagyobb joakarat
mellett sem tudja ebben az esetben a hivatasat betdlteni, mert, a fiata-
loknak csak a legjobb irasait véve at, az atlagtermés megjelentetésére
sochasem keriil sor, és igy irdik fejlodésére a birdlat egyaltalan nem
tud hatni, hiszen irasaik sohasem keriiltek az olvasé elé. Hany ilyen
fiatalunk van, akik mar kindttek az Ifjusdg szavabdl s most lap és
hely nélkil, asztalfiokoknak vagy szerkesztOségi papirkosarnak irnak.
Foltétleniil lehetdévé kell tenniunk, hogy kezdd irdink Aatlagtermése is
napviladgot lasson. Ugyanakkor csak igy adhatunk teret kezds iréink
szarnyprobilgatdsainak. Természetes dolog, hogy a HID nehezebben
bocsatkozik bele ilyen jellegli kisérletezésbe. Egyetlen irodalmi folyo-
iratunk lévén igyekeznie kell a szinvonalasabb alkotasokat kozdlni.
Azzal, hogy még egy irodalmi folydiratot jelentetnénk meg, amelynek
az lenne a feladata, hogy tulnyomoérészben fiataljaink irasait hozza,
olyan kozvetitGallomast teremtenénk, mely azutin biztositana legtehet-
ségesebb fiataljainknak nemcsak az elismertetést, hanem tovabbmenve
a HID-ba valé jutdst is, nem hatalmas wugrassal, hanem természetes
fejlédéssel. Sokan azzal érvelnek, ha megjelenne még egy irodalmi fo-
lybirat, a HID elveszitené olvaséinak és munkatarsainak egy részét.
Bizonyosan egy ideig igy is torténne. Azonban tudjuk, hogy nem a vaj-
dasagi magyar irodalom van a HID-ért, hanem forditva, a HID van az
irodalomért, és ezt a kezdeti ,aldozatot” ki kell hevernie, és ki is he-
verné. Az egyensuly gyorsan helyreallna, és biztositanank irodalmi
életink természetes gondolatcseréjét és belsé mozgasat is. Az eddigi
egyoldalusag foltétleniil rdnyomta a bélyegét, nem a folyodirat eddigi
munkatarsaira, hanem a kezdd és a gyerekeip6t mar kinétt fiatalja-
inkra...

Bori Imre, 1951. 1. 59—61. old.

TIZENOT EVES A HID

* % ok

1945 8szén Gjbol megindult a HID. Lassanként egyre inkabb irodalmi
folyodirattd alakult 4t, de hogy milyen az 4j, az irodalmi HID, arrél
ma még nem kell torténelmet irmi. Ez aktudlis, korszerli vitdk targya
még. Bizonyos, hogy voltak, akik a szolamirodalom kozlonyévé tették
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volna a Hidat, és voltak, vannak, akik visszavinnék a lapot az artiz-
musba. Vannak talan olyanok is, akik ugy gondoljak: ,,A Hid megtette
kotelességét, a Hid mehet”, ,Elt 15 évet — béke porairal!”
Bizonyos azonban, hogy a HID 15 stlyos esztendeje olyan hagyo-
manyt teremtett, amely kotelez.
Lérinc Péter, 1951. 8. 464. old.

MEDITACIO A BETUROL ES AZ IRASROL

RO £S OLVASO

Az ir6 és olvas6d viszonyaban szembe kell nézniink még ma, 1951-ben
is olyan felfogassal, amely az itt leirt betiit, a vajdasadgi magyar betiit
a dolgok rendjében egy sorral hatrabb tolja. A provincializmus — mint
mindségi vad — meég mindig fejiink 1616tt lebeg. S konyveink felett.
Hiaba kapcsolédtak az olvasotaborunkba egészen 1j rétegek, a mult-
b6l érkezd denuncialas, ,,...4, hiszen ez csak vajdasagi konyv’ —
még mindig hallhat6. Részben talan ez is magyaradzata az antikvari-
umok nagy forgalmanak. Persze csak részben. Valdjaban az a helyzet,
hogy a mi konyvkiadasunk sohasem tudott teljes egészében helyére
allni az egyetemes magyar koényvtermelésnek ezen a tajan. Erejét
messze talhaladd feladat lenne. Ezért is kelendd a régi kdnyv. Vilag-
irodalmi kiadvanyaival — a mennyiség sokrétiiségében — nem tud
teljesen megfelelni minden igénynek. Az egyetemes magyar irodalom
— a klasszikus nagy nevek és népszeri miivek nagy valtozata — s az
ezek irant mutatkozé betliéhség majdnem megoldhatatlan probléma.
Pozitiv viszont, hogy a népek testvérisége jegyében alakulé kiadvanyok
— féleg a délszlav népek irodalma — bdséges, bar tavolr6l sem teljes
valtozatossagban, jutnak el az olvaséhoz.

Szandékosan hagytam utolsénak a vajdasagi magyar irodalom kiad-
vanyait. Az igazi vajdasagi, pontosabban: jugoszlaviai magyar kony-
vet.

Hovatovabb itt is egészségesebb a viszony, az arany, mint a haboru
elétt volt. Olvassak, harom-, négy- s6t Otezres példanyszamu szépiro-
dalmi kiadvanyaink is voltak, és — egy résziik teljességében el is kelt.
A kozonségnek egyre inkabb megakad a szeme ezeken a kiadvanyokon,
amelyek tetszet8s cimlapja ellene sz6l a provincializmus vadjanak.
Ami benniik még eliitd — az igazi nagyvarosi, nyugati értelemben vett
kiadvanyokkal szemben —, a tultomott, levegdtlen sorok s a makacs
ragaszkodas a kisebb betlitipushoz. Ez mind csak papirtakarékossagi
probléma. A gyengébb papirmindség maga killénben tipikus haboru
uténi jelenség.

Es a tartalom? — kérded. A belsé minGség?

Kinek ne lenne soha kétsége 6nmagéban? Egyszerien Ugy is irhat-
nam: hogy amivé érlelédott és akik érlelték, olyanni lett. S a fegyver-
tarsi min8séget itt mindannyiunknak vallalni kell. Félmillié ember
irodalma, nem tiz-, husz- wvagy szazmillioké. De magyar koényv és



magyar betd, legjobb hittel eléd tarva. A magad kétségeivel, proble-
maival és hibaival.

Megtettiink-e mindent annak érdekében, hogy ez az él6, létezd iro-
dalmunk valdban a taj és a hozzitapadd ember kifejezése legyen? Csak
torekedtiink erre — nem mindig sikeriidt. Csak ritkan sikeriilt. Talan,
mert lebecsiiltilkk, masodrend{i szerepre szoritottuk az esztétikai szem-
pontokat. Az irasok kiérlelése nem volt elég bensGséges. Ami vitan
feliil all, az — a szandék. Csakhogy a szandék tisztasaga nem mente-
sithet az esztétikai elmarasztalastol.

Majtényi Mihdly, 1951. 9. 548. old.

IRODALMUNK NEHANY IDOSZERU KERDESEROL

#* ok ok

Bizonyos, hogy a Hid szerkesztésében voltak fogyatékossagok, vol-
tak indokolatlan engedmények irékkal és kéziratokkal szemben.

Ezek a hibdk részben a szerkeszt6 bizottsdg Osszetételébdl kovetkez-
tek, részben pedig a szerkeszt8ség belsé szervezeti gyengeségeinek (a
munkarendnek és a munkamddszernek) a kovetkezményei.

Egészségtelen jelenség, ha a szerkesztd bizottsdgi tagok egymas kéz-
iratarél kertilik a véleménynyilvanitast; ha egy-egy kézirat visszauta-
sitdsa indokolatlan sértédittséget valt ki az irébél; ha egy szerkesztd
bizottsagi tag eleve elutasitja valamelyik iré kéziratdnak az olvasasat
vagy véleményezését. Pedig a Hid szerkesztd bizotisdgadban ilyen
jelenségekrél is beszélhettiink az iréi talalkozo eldtt.

Beszélhetnénk a kritika és az Onkritika hidnyardl ir6inknal, és széva
tehetnénk az iré tulsagos és nagyfoku érzékenységét. Egy dologra kel-
lene azonban raszoktatnunk az ir6t: a kozvetlen véleményadasra. Ez
az Oszinteség hidnyzik gyakran az alkotoknil az egymas kozotti érint-
kezésben. A megativ vélemények elhallgatisa szemt6l szemben, akir a
jo viszony fenntartasa érdekében, akar a tekintély megérzése céljabol
— mintegy hivatalosan és wugyanekkor a homlokegyenest ellenkezd
pmaganvélemény” kinyilvanitasa szlikebb barati korben az iré mun-
kassagardl vagy miveir8l —, ez a kettGsség, mely a kapitalizmus ha-
gyatékat jelenti az emberek, nevezetesen az irdk tudataban, terhes
Orokség egyszersmind, és ennek negativ hatdsadt nem nehéz felismerni
irodalmi életiinkben.

A szerkesztés munkamddszerei sem kidolgozottak: eléfordult, hogy a
szerkeszt0 bizottsdg tagjai a kéziratok egy részét olvastdk csupén, és
nem vettek részt az e gész szam szerkesztésében, tehat csak a Hid
megjelenése utdn ismerkedtek meg a tobbi kéziratokkal, kozottiik olya-
nokkal is, melyeket maguk sem ajanlottak volna koézlésre. A kéziratok
sorsar6l tobb izben egy csonka szerkesztd bizottsdg volt kénytelen don-
teni; a kéziratok véleményezése gyakran volt hidnyos vagy feliiletes: a
szerkeszt0 bizottsagi tagok sokszor vonakodtak az irasbeli vélemény-
nyilvanitastol.

Mindez inkabb a negativumok feltarasit jelenti; természetesen nem
szabad elfeledkezniink a szerkeszt8i munka eddigi eredményeirél sem.
A Hid irodalmi irdnyvonaldnak a kialakuldsa hosszabb id6t vesz
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igénybe: a szerkesztdség éppen az utobbi szam szerkesztésében jutott
el az egységes allaspontig, éspedig éppen a sokat reklamalt ,rebellisek”
kézirataval szemben, melyekben a meggondolatlan és elfogult szemé-
lyes hangi véleménynyilvanitis (irodalmi életiinkrél és iréinkr6l, mint
pl. Lérinc Péterrdl is) semmiképpen sem jelentett , forradalmi” haté-
er6t vagy valamiféle ,katédot”, hanem inkabb jelent felelGtlenséget és
egységbonté torekvést, melynek felszdmolasédért a Hid szerkesztd
bizottsdga egységesen foglalt allast. Bizonyos, hogy a fogyatékossagok
nehezen tlinnek el, de a szerkesztési elvek és szempontok kiérlelése és
megfogalmazisa mellett a munkamoédszerek alaposabb kidolgozasara is
szilkkség van. Igy juthatunk el majd a kollektiv szerkesztésig, és igy
tudatosithatjuk a szerkesztd bizottsag tagjainak munkajaban a kollek-
tiv munkaval jaré felelGsséget is.

A folyéirat belsé 4atalakulisa irodalmi, miivészeti és kritikai folyé-
irattd sziikségszerlien eredményezte az eddigi célkitlizések leszlikitését
es a Hid miivészeti és irodalmi irdnyelveinek szabatosabb és preci-
zebb megfogalmazisit. Nemcsak a szerkesztd bizottsigon mulott, hogy
irodalmunk 0j célkitlizései nem eléggé tudatosodtak; irdinkon is mu-
lott, hogy a Hid ingadozisa olyan érezhetdévé valt. Azok a tényezdk,
melyek sziikségessé tették a Hid atalakulasat irodalmi orgdnumméi —
tarsadalmi fejlédésiinkb6l kindvé tényez8k voltak.

Eljutott-e az iré6 a maga szerepének felismeréséig — ez az a kérdés,
amelyre nem a szerkesztd bizottsag valaszolhat, hanem az ir6 — alko-
tasokkal A Hid tudatosithatja és elmélyitheti irodalmi életiink
jelenségeinek a megértését, és tisztdzhatja irodalmunk és miivészetiink
elvi kérdéseit, de nem rendelheti el, hogy alkosson az iré.

Meggy6z6désem, hogy ezeknek a magy feladatoknak a végrehajtisa-
ban egész ir6i kozosségiink becsiiletes és 8szinte egyiittmiikddésére van
sziikség. A tiirelmetlen hangti és epéskedé cikkek csak megnehezitik
ennek a feladatnak az Attekintését; az olyan hangban és modorban irt
cikk pedig, mely ir6i Osszefogdsunk becsmérlését és bagatellizalasat
tartalmazza, mint egyik hetilapunk f&szerkesztGjének a tollabol kozzé-
tett cikk is, nem hiszem, hogy igazolt, becsiiletes és korrekt eljaris.

Irodalmi férumunk — az irok kezdeményezése alapjan €életre hivott
Irodalmi Tarsasag — hivatott elsGsorban irodalmi életiink kérdéseinek
tisztazasdra és a Hid korili problémak elfogulatlan kiértékelésére.

B. Szabé Gyorgy, 1951. 10—11. 632—633. old.

TANACSKOZOTT A MAGYAR IRODALMI TARSASAG

...a Magyar Irodalmi Tarsasag legut6ébb (...) elsé napirendi pont-
jdul a ,Hid” kérdését, pontosabban a ,Hid” helyzetének megvitatasat
tazte ki...

Majtényi Mihaly, az Irodalmi Tarsasig elnéke és a ,Hid” f&szer-
kesztbje, beszdmol6éjaban megdallapitotta, hogy a ,Hid” példinyszama
ijesztéen megcsappant, de keservesebb ennél, hogy néhany irénk is
elfordult a ,Hid”-t6l. Fejtegetését a lap kiadéjanak, a Testvériség-
Egység wvallalatnak velds megitélésével fejezte be, hogy: ugy latszik, a
»Hid” sem az iréknak, sem az olvaséknak nem kell.



Az elndk széttarulé keze segitséget, konstruktiv vita meginditasat
kérte. Itt nyomban leszdgezhetjlik, hogy ez meg is tortént, ha a biralat
nemegyszer élesebb hangfokra csusszant is, vagy, ami helytelenebb,
néhanyak begombolkozisidban jutott kifejezésre.

% % %

A kibontakozé vita folyaman a kérdés legelszor is ugy tev6dott fol,
honnan toborozni az olvasét, amikor kiterebélyesedett sajtéonk, napi-
lapunktdl a szaksajtoig, felszippantotta a java részét azoknak, akik
egykor a ,Hid” olvaséi voltak, vagy lehetnének ma. Ellenben megvan
a ,,Hid”-nak is az olvasdkdzbnsége, hiszen a habort utdn hazankban
0j magyar értelmiség nétt ki. Szamszerdl példanak mondtak el, hogy a
Népoktatas, a magyar pedagégiai folyodirat, 1200—1300 példanyban kel
el, olvasdi, tanitok és tanarok, mind olyan emberek, akik érdeklédé-
siilk és hivatasuk folytan a ,,Hid” olvas6i is lehetnek. Szamba vették
hét kozépiskolank két legfelsé osztdlyanak tanuléit is, igy azutan az
iskolaink katedr4in és padjaiban iil6k egymagukban is elegenddk vol-
nanak, hogy életben tartsdk a ,,Hid”-at. Természetes viszont, hogy a
»ierjesztés” csatakidltast haromszorosan ‘kell hangoztatni a lagymatag
nemtorédémség és a kozombosség ellen!

* Ok &

A Hid” sikeres terjesztésében azonban csak atmeneti eredményt ér-
hetiink el, ha ugyanakkor nem kotjiikk Ossze tartalmi atalakitasaval is.
A Hid”-nak irodalmunkban vezetd szerepet kell betoltenie. Nemecsak
a legjobb irasokat kell a maga szimara biztositani, de szilard szerkesz-
tési elvekkel, meghatarozott irodalompolitikdval iranyt is mutatnia a
sokszor imbolygasra, ellomposodasra hajlamos irdknak...

Az btletszerli szerkesztés ellen hangzott el szd, a szerkeszt bizottsag
irdnyité szerepét kivantak, nemcsak harcot, de csatazast irodalompoli-
tikai elvekért, az irékkal kapcsolatot teremtd levelezést. Részletekre is
kitérd, formakba 6ntdtt javaslatok hangzottak el a csak az irdasztal
mbgiili iras ellen, élénkebb, harciasabb ir6i hangot és mozgékonyabb
gondolatot kivamtak felszo6lalasaikban. ..

Rehidk Léaszl6 a maga és tobbek nevében javasolta, hogy szépirodal-
mon kiviil foglalkozzék a ,HID” tirsadalomtudomanyi kérdésekkel is.
Nem elvont és az ¢€lettdl elrugaszkodd fejtegetéseket kivannak, de a
liiktetd élet kérdései keriiljenek a ,,HID” oldalaira, nem gyorstalpalasa
ujsageikkek formajaban persze és nem szinvonala alatt. A magyar fo-
ly6iratok hagyoményat ismerve ez nem idegen kévetelmény. Nem is a
»Hid”-hoz nytlva vissza, a magyar folydiratok 6sét, az egykori harcos
polgari folydiratot, a Nyugatot emlitjiik meg, amely igen ,hétkéznapi”
kérdésekkel, a bankok, sztrijkok stb. kérdésével is foglalkozott, akar
egész szamokat is szentelt idGszerd problémik sokrétli megvilagosita-
sara. Megannyi alkalmas forma kinalkozik erre: kisebb tanulméanyok,
biralatok, vazlatok, irodalmi szinvonala tarca stb.

A késb éjszakdba nyuld megbeszélés ratapintott a hianyokra, sok
értékes és megfontolandé javaslatot eredményezett. Mindezek a ,Hid”
szerkesztGinek irdasztalara keriilnek, hogy dontsenek fel8liik. Azonban
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nemecsak a szerkesztd bizottsagon mulik, hogy mit sikeriil mindebbdl
megvalésitani. Er6ink valoban szétforgacsolodtak lapjainkra és a ra-
didallomasokra, de hihetd, hogy irdéink és tollforgatoink talteszik ma-
gukat a szlik szerkeszt8ségi és személyi érdekeken és odaallnak a
,Hid” mellé. A kezdeményezést azonban mindenesetre a ,,Hid”’-t6]1 var-
juk...

Steinitz Tibor, 1952. 5. 314—316. old.

,TEREMTENI UJ NEMZEDEKET..."

Itt vagyunk tehdt — mondom — az alkotas felelsségével. A vajda-
sagi magyar irodalom — természetesen — nem akarja a lelkeket egye-
diil a maga mfiveinek kisajatitani. Nevetséges lenne ilyen monopdli-
umra jogot valtani. A vilagirodalom egész gazdagsagat, a magyar iro-
dalom egész gazdagsigat testvérnépeink irodalmanak gazdagsagit nem-
hogy elzirni — hanem eljuttatni az olvas6hoz: ez a cél. Ez azonban a
kulturalis tevékenység egy masik feladata. Ebben a vajdasagi magyar
iré6 szerepe a forditas, tolmécsolas, propaganda, a harc a kiadvanyokért
— mi most itt szorosan a magunk alkotisairél beszéliink. Bizonyos
fokig ebben a kulturalis egészben nekiink — ha min8ségiinknél fogva
nem is lesz soha elsé helyiink, s még mennyiségben sem — helyzetiink-
nél fogva teret kell myerniink. Helyzetiinknél fogva, mondom, mert &
mi tadjunknak s a mi eszméinknek mi vagyunk a legkdzvetlenebb kive-
titéi. S ha minél t6bb altalanos emberit tudunk irasainkban adni —
parhuzamosan a t4j- és emberkozelség kivanalmaival —, benniinket is
megszeret majd az olvas6. Ne altassuk magunkat azzal, hogy a szliksé-
ges vezetOszerep abban az idézett ,egészben” maris a miénk, s ne altas-
suk magunkat azzal sem, hogy benniinket talsigosan szeret az olvasoé.
Sokaknal bizony erésen az az elmélet, hogy — hat ,raszorulunk”. S
ezeket, az ilyen ,részoruldékat” kell minéséggel meggydzniink. S itt a
vajdasagi alkoté nagy feleldssége. Mert a nem felelésen alkotott mii —
a gyenge irds, mondjuk igy — a maésikat is eliiti a bizalomtol.

A koOzonség lelkét és bizalmat megnyerni — a régi olvas6taborét,
amelyben annyi zavaré elem él —, nem kis dolog, és nem kis dolog az
sem: Uj olvas6tibort teremteni. Valamennyire sikeriilt mar. Ma mar
konkrét esetek adédnak, hogy a vilagirodalmi kiadvany és egy vajda-
sagi magyar ir6 milive koziill — egymas mellett fekszenek a polcon —
az olvas6 az utébbi felé mydl. Nemegyszer, sokszor. Ilyen habozast és
mérlegelést sokszor latunk a konyvnapokon. Ez talan még nem jelent
sokat — de_lehet mar olyan eredmény is, hogy az olvasé megérez va-
lamit abbdl, amit akarunk, ami felé torink. Hogy mi legyiink a leg-
jobban az 6vé, leginkabb az ové.

Talan sokat is beszéltem errdl, de higgyétek meg, ez a vajdasagi
magyar ird legfontosabb problémaja. Mert hidba irjuk a legkorsze-
riibb kényveket — a lényeg abban van, hogy utdnanyualjanak. Az ir6
igazi tarsadalmi szerepe az olvasénal nyilvanul meg. Persze, tavolrél
sem gondolok arra, hogy alkotasainkban, ott az alkotds pillanataban,
szinvonalbeli engedményeket kivanjunk irdinkt6l. De mar a mifajkér-



désben, ott kellenek ilyen engedmények. Es a tematikaban is. Ott mar,
amiben az iré és az irodalom iranyithaté — onmaga az iré altal, agy
gondolom —, ott tekintettel kell lenniink: hogyan juthatunk kozelebb
az olvas6hoz.

Majtényi Mihdly, 1953. 5. 311—312. old.

VITAINK MARGOJARA

%* %k

Vajon ha a HID-ban kevés vita folyik mostanaban — szerintem, né-
hany esettdl eltekintve, joggal keveselhetjik az elvszerien kibonta-
kozé és letisztazott zaradékokig eljuté vitat magyar sajtonk tobbi szer-
veiben és kultGrmunkasaink kiilonbozd osszejovetelein is —, az kovet-
kezik-e ebbdl, hogy a tetteikkel szocializmust épité kozéleti embereink
ugyanazon véleményen vannak minden fontosabb kérdésben, alapjai-
ban és részleteiben is, mind az 4ltalanos 4lldspontok megfogalmazasaban,
mind a konkretizalasukban és gyakorlati alkalmazasukban? Korant-
sem. Nem lehet az, hogy :a mi harcteriinkdén csak kétféle, azaz fronton
inneni és fronton tuli, szocializmust akaré és szocializmust tagado
allaspontok vannak és hogy mindent elintéztlink, ha lehengerelé agyu-
tlizet zuaditottunk a kizsdkméanyolé osztalyok érdekeinek megfeleld,
reakciés megnyilatkozasokra. Szamos kérdésben wannak vélemény-
kiilénbségek a fronton innen is, a mi harcvonalunkban, a mi embere-
inknél is. Olyan kérdéslink is akad még mnem egy, amelyet ez ideig
napirendre sem tlztlink. A dolgok velejéig hatolé, gytkeres tisztdzodast
eredményezd vitira meégis ritkdn keriil nalunk sor...

Olajos Mihdly, 1953. 2. 119. old.

A HID A FELSZABADULAS UTAN

1941 tavaszan elbucstztunk a Hidtol. Egy Kkicsit egymastél is bu-
cstztunk, egy kicsit az élettdl is. Mi tudtuk — vagy talan csak éreztiik

inkabb —, hogy. mi kéwvetkezik ezutan ...
Nem sokkal késdbb még lattam Ottméart a szuboticai 2-es szamu
posta- elétt. Nyugodt wvolt, mint mindig... de talan nem is volt nyu-

godt. Bn a széke haju embereket nyugodtaknak hiszem. A fekete Enci,
a Hid egyik kiilpolitikusa, sokkal vérmesebb ember volt, sckkal ide-
gesebb. Jobb volna elfelejteni azokat a napokat... de nem lehet. Nem
lehet és nem szabad elfelejteni.

Pedig ... tudtuk, hogy nem halt meg @ Hid, és késGbb azt is tudtuk,
hogy azok sem halnak meg, akik meghaltak érte.

Ev mulott évre, és 1945 8szén kénnyes szemekkel és mégis boldogan
lapozgattuk az uj Hidat. ..
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...igazén nagyon orlltlink az 4j Hidnak, amely biiszkén és teljesebb
fegyverzetben indult az Uj harci feladatok elé, s amelyet tébbé nem
csupazott cenzor, és amelynek nem voltak t6bbé apré kis gondjai, hi-
szen mogotte allt a felszabadult orszag, az 0j szocialista Haza minden
testvérnépe, és szélesre tarult minden 1t el6tte. Ordommel olvastuk
megint MaluSev Cvetko, Latak Istvan, a régi Hid szerkesztdi, Thurzé
Lajos, Zsaki Jozsef, Lorinc Péter, Steinitz Tibor és mdsok nevét.

Tudtuk, az 0j feladatok sem lesznek éppen magyon koénnyiiek. Al-
landé harcot, allandé készenlétet jelent a szocialista épités utja is, és
mi j6l tudtuk akkor, hogy kevesen vagyunk, hogy most kiilonosen
hidnyoznak azok, akik mar mem lehetnek veliink s akik tobbek voltak,
mint mi, akik a munkat Gjrakezdtiik. Nézegetem ezt az elsd szamot, és
az jut eszembe, hogy azéta ismét bucsiuzkodtunk: Thurzé Lajost veszi-
tettiik el, aki a régi és uj Hidnak egyforman munkatarsa volt, s aki
lobbanéasszerii fejlédésének, koltéi emelkedésének utjan hagyott el ben-
niinket. Es elment Jovan Popovié¢ is, a régi és j Hidnak. nagy barat-
ja...

Kevesen voltunk akkor, és az 0j, épitd harc korilményei kozt ma-
gunk is csak tapogatdéztunk, ez persze raiiti bélyegét az uj Hid els6
példinyaira, és alighanem a késébbiekre is...

Es kevesen is voltunk. ]

Az Uj Hid els6 évfolyamait ugyanaz a néhany ember irta éveken at,
s bizony ez is szlirkévé tette a mi folybiratunkat. A fiatalok akkor
még nem jelentkeztek, s a magyar értelmiség haladébb része felkarolta
és tAmogatta ugyan az uj Hidat, kisebb része azonban tdrsadaimi hely-
zeténél és nevelésénél fogva az Uj viszonyok kozott passziv maradt a
Hiddal szemben.

Minden egyes Uj Hid-szammal sulyosan éreztiik Pap Pal, Mayer
Ottmar és a to6bbiek hidnyat. Nekiink nem wvoltak alaposan képzett
teoretikusaink, s harci tapasztalatunk is kevés volt. Vajdasig magyar-
saganak dolgoz6 rétege megteszi kotelességét a foldeken és a gyarak-
ban, az értelmiségi kaderek azonban még ma is hiadnyosak. Horthyek,
amikor a Hid-gardat pusztitottdk, jol tudtak, hogy Vajdasag élenjaro,
halad6é magyar értelmiségét pusztitjak el; ezt is akarték...

A rezolucié meghtkkentette a Hid munkatarsait, de az igazi, a régi
Hidasok — néhany kivételtél eltekintve — nem torpantak meg; s az 0]
koriilméenyek kozott sem tették le egy pillanatra sem a fegyvert, és
szembefordultak az épitd szocializmus és Jugoszlavia egységének min-
den ellenségével. A Part tamogatisaval, a Hid, mint mindig, akkor is
tudta a helyét, és erejéhez képest meg is allta.

A Hid lassan irodalmi folyéirattd vagy inkabb: f6ként irodalmi fo-
lyéirattd alakult at.

* * *
Nem célom kritikai ismertetést adni az uj Hidrél, nincs is elég er6m

hozza. Annyit azonban talan meg kell allapitanunk, hogy ez az uj Hid .
még nem az, amit igazan szeretnénk, ez az Gj Hid talan tulsigosen is



nirodalmi”, Ggy értem, hogy ,politikamentesen irodalmi” — holott va-
lamennyien tudjuk, vagy legalabbis tudnunk kellene, hogy a politika-
mentesség is politika, nem is barati politika s legkevésbé szocialista po-
litika. Nalunk is feliitdtte fejét az ,,elmilas koltészete”, a sirkéveké, az
6szé — ez nem a mi koltészetiink, ehhez nem sok kozik van Jugo-
szlavia harcos és ifj(l és tavaszt épitd népeinek. Ez a hiba nemcsak a
Hid hibaja, orszagos vagy inkébb vilagjelenség. Azonban harcolni kell
ellene, mert gyava, mert meghujo és mert értelmetlen. A koltének vagy
irénak joga van sirni, de ahhoz, hogy csak sirjon, nincsen joga még ak-
kor sem, ha nem latja az utat, a fejlédést, az eredményeket. Ez a vilag
nem a vakok vildga, s nem lehet, hogy a vakok meséljenek szinekr6l
a latokmak...

Gdal Ldszlo, 1954. 5—6. 235—236. old.

KET EVTIZED

Husz esztendd, két évtized nem nagy id6; még csak nem is egy egész
emberdltd. Torténelmi korfordulék hatarain azonban egy-két évtized is
sorsdont6 cenzdiraként ereszkedik a korszakok kozé. Ilyenkor az esz-
tenddk is szadrnyat kapnak, és sokkal tobbet tarnak fel a népek, orsza-
gok, a tarsadalom életébdl, mint korabban évtizedek egész sora, sot egy
egész évszazad.

A szarnyra kapott esatend8k jegyében hataroztuk el az aranylag
révid id8szaknak, a HID eddig megtett hiisz évének megiinneplését,
éppen diadalmas mépi forradalmunk 1954-es {innepi esztendejében. Fel
akarjuk jegyezni a HID torténetét, mermt Ugy érezziikk, hogy ennek a
folyoiratnak élete és szerepe t0lnd egy egyszerii, iddszaki sajtétermék
torténetén, és erdsen oOsszeforrt a haladé gondolat elterjedésével ezen
a tajon mar a masodik vildghdbord elétti idészakban. A haladé esz-
mék elterjedésének, amelyeket a Kommunista Partunk emelt magasra,
Tito elvtars kezében s amelyek diadala a szocialista Jugoszlavidban
megvalosult. Fel akarjuk jegyezni mindezt, hogy erdt meritsiink a to-
vabbi munkéra.

A HID kiilonésen az 1936—1941 kozotti idészakban nemesak foly6-
irat volt, hanem mozgalmat is jelentett — mozgalmat, amely hason-
16an hazdnk mas tadjain is fellangolt — mozgalmat, amely a maga éles
antifasiszta irdnyzataval, a marxi—lenini tanitison és az osztalyharc
eszmeéjén alapulva, elvégezte a differencialédist a tomegek egy részé-
ben, és sokakat tett alkalmassa az ellenallisra, harcra. A HID-garda-
bél is sok dldozatos harcos keriilt ki a fasiszta megrohands és népi for-
radalom Oraiban. A folydirat mindenkor ,hid” tudott lenni a szlav és
magyar dolgozdk, a falu és a varos koézott; hid a szlav és a magyar
népi kultira kozott, hid a malthsl a jévébe.

%* ok ok

Az {innepi érakban azonban ne csak az emilékezés szo6laljon meg. Ne
csak a régmult HID-at idézziik — beszéljiink az 1] HID-r6l, mely a
felszabadult hazaban 1945 6ta megszakitas nélkil megjelenik., Arrél a
folydiratr6l, amelyet a diadalmas forradalom fontos, Gj &rhelyre alli-
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tott a szocialista kultira megvaldsitisaért vivott harcban. Ez a HID
részben irodalmi és miivészeti, részben kritikai €s tarsadalomtudomanyi
jellegével most mar kozel egy évtizede mint altalanos szocialista fejlé-
désiink egyik kulturalis sajtéorgdnuma végez neveld, felviligosité és
esztétikai-gyonyorkodtets feladatot a wajdasagi magyar dolgozok koré-
ben. Apolja az itt lakd népek kulturdlis kozeledését, otthona a vajda-
sagi magyar iréknak és miivészeknek, s tarsadalomtudoményi sikon is
kifejez6je fejlédésinknek és haladasunknak.

A HID harcos szerepe tavolrdl sem zarédhatott le a diadalmas népi
forradalommal: j helyzetben, Gj koriilmények kozott kiizdd folydirata
kell, hogy maradjon a szocialista demokracia mind teljesebb megval6-
suldsdnak, a differencidlédast tovabbra is el kell végeznie az osztaly-
harc jegyében, és f6leg harcos szerve kell, hogy legyen a ma miivésze-
tének.

A tarsadalmi kozdsség fokozott anyagi segitsége tamogatja a HID
ilyen eszmei célkitlizéseinek megvalésitasat, és lehetdvé teszi, hogy a
lap izléses koOntdsben, kiboviilt tartalommal a szocialista kultira ma-
gyar nyelvii orgénuma legyen a Vajdasigban. A HID az igényesebb
olvasarétegre tamaszkodva részletesen, terjedelmesen és mélyrehatéan
kell, hogy feldolgozza, megvilagitsa mai életlink problémait, tisztazza
és helyére Allitsa az Ggynevezett kultirorokség kérdését; fontos fel-
adata marad a miivészi alkotasok kozlése is. Mindehhez bizonyos ko-
zdnségnevel6 munkat is kell végeznie, kinevelnie azt az 0j olvaséréte-
get, amely a foly6iratot a jovGben fenn kell, hogy tartsa. Ennek mér
mutatkoznak némi biztatd jelei, bar éppen ez a folyamat a leglassabb
és az 1j HID legnehezebb problémaja.

A HID elmilt hiisz esztendeje legyen az a nagy erkdlesi er8, amelyre
tamaszkodva a folybirat a maga szerepét a jovében bet6lti és teljesiti.

1954. 5—6. 225—226. old.

IRODALMUNK SZELLEMI EGYSEGE

Vajdasagi iréonak lenni és magyarul irni a szocialista Jugoszlavidban,
a helyhez kotottség és a nyelvi kiilonbozéség folytan, kivilrél nézve
gyakran azt a latszatot keltheti, mintha elszigetelve élnénk és munkal-
kodnénk. Mintha csak az volna a szereplnk és célkitlizéslink, hogy az
orszagnak csupan ezen a kis teriiletén €16 népcsoporthoz: magyarokrol
magyaroknak széljunk. S ha valoban igy volna, akkor memcsak a pro-
vincializmus marasztalé jelzGjét kellene viselniink, de magatartasunk-
b6l méltdn vonhatnanak le egyéni kovetkeztetéseket is azok, akik nem
ismerik a wvajdasdgi magyar irodalmat.

Mert nem madértavlatb6él nézve és nem csupan egy-egy forditasban
megjelent magyar irodalmi mf{ib8l itélve, minden &tlagolvasé megalla-
pithatja, milyen hatalmas véltozason ment at a régihez viszonyitva a
mai vajdasagi magyar irodalom. Iréinknal nyomat sem talaljuk mar a
nemzeti kiilonallas torekvéseinek. Igen, magyarul irunk, mert ez az
anyanyelviink, de nemcsak a wmagyar nemzeti kisebbséghez sz6lnak
irasaink. Nincsen egyetlen vajdasigi magyar ird, aki nem venné 6rém-
mel, ha munkaja szerb vagy horvat nyelven latna mnapvilagot. Senki
sem akarja beérni azzal, hogy csak vajdasigi ir6, mindannyian irodal-



munk szellemi egységének vagyunk részesei, s a vajdasagi taj szinei-
vel, az itt él6 emberek megrajzolisaval gazdagabba kivanjuk tenni
Jugoszladvia irodalmat. Meglehet, hogy csupidn egy halvany szinfolt
vagyunk ebben a tarka szellemi korképben, de semmiképpen sem
akarunk kimaradni bel6le.

Tudatdban vagyunk annak, hogy a szocializmus nem nyujthat kiilén
fejlédési tavliatot sem politikai, sem gazdasagi, sem szellemi téren egy-
egy vidéknek vagy egy-egy népnek az orszadg hatarain beliil. Ahogy
a kétkezi munkas sem csak a maga vagy munkahelye sziik érdekeit
tartja szem el6tt, de hozzajarul az egész orszadg felviragoztatasahoz,
ugy a vajdasdgi magyar ir6 sem akar csupan az itteni magyar nép-
csoport iréja lenni. Sem azzal, hogy csak réla, sem azzal, hogy csak
neki szol.

»Minden j6, ami kozelebb hozza egymashoz a népeket — irta vagy
fél évszazaddal ezelétt Romain Rolland —, s minden rossz, ami elva-
lasztja 8ket.” Benniinket ma még sokszor elvalaszt 'a nyelvi kiilsnbség
a vellink egyltt ¢€l6 és ugyanazon céloként kiizd3 délszlav irétarsa-
inktél. Kevesen jutottunk el a szerb, a horvat, a szlovén és orszagunk
mas nemzetiségeinek olvaséihoz. Ez az akadaly azonban nem lekiizd-
hetetlen. Ha biztositani lehetne a més, a t6bbségi nyelven valé meg-
jelenést, s ez nemecsak a vajdasigi magyar irodalomnak, hanem szel-
lemi egységlink megdrzésének is érdeke, akkor okvetleniil kozelebb
keriiltiink egymashoz, és nem kelthetjit'x mar azt a litszatot, mintha
Onként és szadndékosan vallaltuk wvolna szélesebb és messzebbre vezetd
utak helyett a vajdasigi magyar irodalom gyakran fojtogaté keskeny
sikatorait.

Kozelebb jutni a tobbséghez, nagyobb és kozvetlenebb részt vallalni
orszagunk szellemi egységébsl, ez minden vajdasigi magyar ir6 leg-
szebb 4lma, s akik helyzetiiket kiviilrdl nézwve az elszigetelddés veszé-
lyérs]l beszélnek, nyitott kapukat dongetnek. Ceak tenni kellene maér
valamit, taldn intézményesen, hogy a nyelvi k{ilonbozéségb6l eredd va-
laszfalak leomoljanak.

Herceg Jdnos, 1955. 5—6. 767. old.

SZAMADAS

Tiinddve lapozom vissza a HID néhany idei szamat, a majus—juniusi
kett6s szdmot, aztdn a kcrabbiakat aprilisig, mérciusig... s el6ttem
fekszik ennek az Gj szdmnak anyaga is. Elgondolkozom azon a felelds-
ségen, amelyet lelkiismeretemmel kell megvivni minden hoénapban,
harminc napon 4t Uira és megint, hogy mi keriiljon a folyéiratba, mi-
lyen irds és melyik. Hogy kinek késziil a HID, hcl akar hatni és milyen
eszkozbkkel.

* k%

Egyszerlien arrél beszélek, amit Sz. baratcm mondott, hogy elmennek
események és problémak — kulturalis életlink fontos és égetd prob-
lémai — anélkiil, hogy a HID foglalkozna veliik. S fel is sorolt hamar-
jaban nyolc-tizet. S ennek a ténynek hidba szegezziik aztin ellene a
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megjelenés egész quantumat, a szakadékot nehéz betdlteni és athidalni.

Hat hiszen igazsaga van a baratomnak, sok igazsaga. Pergetem a la-
pokat, és elmarasztalom magam ilyen dolgokban, mint a kényvkiada-
sunk kérdése: abban nem voltunk elég kombattansak, nem reagaltunk
melegében. Aztan meg nincs kr tikdnk a lapok irodalmi oldalairél sem.
Még nagyobb baj azonban, hogy sohasem kovetjiik a kidnyvet az olva-
s6ig, pedig azzal leililni egy kicsit — az olvasGval — és elbeszélgetni
vele, milyen izgat6 lehet minden iréember szaméara. (En csak a gimna-
zistakig jutottam el a magam konyvei ligyében, azok néha O&szintén
odamondogattak.) Nem volna utols6 dolog, bejarni a kényvtarakat sem,
megnézni, ki mit olvas, milyen a konyvallomany, mit soéhajtozik a
bajszos, sima képli vagy éppen szoknyés komyvtaros. Itt a gyermek-
irodalom, foglalkozott azzal walaki? Forditunk magyarra rengeteg sok
konyvet, magyarrdl is forditunk szerbhorvéit nyelvre, esett sz6 ezekrdl

a forditasokr6l? A képzémiivészeti rovat — kis atmeneti fellendiilés
utdn — visszaesett, a zene meg mintha nem is lenne egy idd ota!

...Egy ilyen folyoéiratnak — mint ahogy egy igazi iskolanak is —
lelke van. Lelke, nem a sz6 met afizikai értelmében, hanem abban, hogy

életet és gondolkedast érzékeltetiink vele — lelke van, mint a tan-
teremnek, tele nebuldokkal. Tele emberekkel, torekvésekkel, vagyakkal,
szarnyalasokkal ... Amig egy-egy szam ,0sszedll”, hany kézirat indul

meg, milyen lathatatlan banyasztérekvések furéja véajkal kiilénbozd
rétegekben, s hanyszor csapja oda az ember a lkalapjat indulataban...
hogy aztan felvegye megint és letorolgesse: szemei el6tt portorolgetés
kozben ilyenkor feltlinik az a régi pertlinyakkendds sapadt ifja, aki
remegd szivvel varta mindig a postat. Ment koltének tudta magat, és
vart orokké... a nyomtatott bet{it varta, amely &t egyszer igazolja.
(S hanyszor bukott meg itéletével o szerkesztd!) Aztan jonnek az oreg
harcosok, az irds veteranjai, kézirattal. (...) Csak azok, akikre leg-
jobban szadmithatnal, azok jonnek nehezen, azoknak te mégy utana
konyorgd szoval... S mégis, 6k egyiitt igy, 6k a folyodirat, 6k a megz-
jelenés: mindannyian. Mert csodak csodaja, ahogy nincs abszolit mér-
ték, gy van egy méisik csoda az irodalomban: jon egyszer egy ilyen
pertlinyakkend®s, és ott a kezében a legszebb vers és a legszebb iras...
Jon egy ilyen veteran, és kései dicsfénye aranyat borit a tajra... Jon
egy ismeretlen, aki egyszer almodctt esak, de a kialté sz6 benne — az
az egy - szép és O0rdk és maradandd... Aztin jon a hétprobas ruti-
nos, és ontja az irasokat wvagy... kétségbe ejt wvalami érzékenység-
gel... S az egész forgatagban, a kézirattengerben, a lelkek Aaramla-
sdban a pislakolé fényben meg kell latni a folydirat jov6 szamat, Gj
arcat . ..

De még ha csak lelke volna a folydiratnak és arca, de teste is van
és kontose. Nem hiszem, hogy koziiletek sok tucat ember egyiittesen,
dragabban 61t6zkddne, mint 6. Ezek a ,,ruhagondok” meg hogy ki lesz,
aki megvarrja, kinyomja, vandorutast fabrikal a szerkesztébdl, aki ko-
pogtatva jarja 'a nyomdakiiszoboket, s keserli képpel szorong a vonat-
fiillkékben; kétségbe is esne, de taladlkozik mindig egy sodrodé fiatal-
lal, aki meghallgatja ugyan a siramokat, udvarias képpel, de aztin le-
gyint, hogy ez mind semmi. Hogy majd csak lesz valahogy — amiben
igaza is van —, viszont kisimitja térdén a legtjabb keéziratot. Csak
meg kell hallgatni, igen, és az embernek bizalom szokik a szivébe.
Hogy mindig lesznek szerkeszt6k, akik meditalnak és kilincselnek, s



mindig lesznek fiatalok és Oregek, akik rajongva vetik a lobogé soro-
kat, s 6k igy egyiitt a folybirat.

Sokat kérdezem magamt6l, jobbak voltak-e a folyéirataink, amikor
a szdmadast — jelentés, akkor igy hivtadk — azzal kezdtiik, hogy: ezer
valahény oldalon, ennyi és ennyi rovattal, ilyen és ilyen problémak
feltarasaval, ennyi alrovattal ezt meg ezt a kérdést Ooleltik fel az el-
mult esztendSben... A jelentések jobbak wvoltak, a folydiratok aligha.
A konzerv nagyon hasznos talalmany, az +¢életet azonban nim lehet
megcimkézve a polcra helyezni. O, én még emlékszem azokra a hosszl
vitdkra a tipikusr6él az irodalomban, a fekete-fehér torvényszerliségé-
r6l s mindarra, ami velejaréja volt egy korszaknak. Tiz esztendd fej-
16dése ismét tronjara liltette az embert a mlvészi abrazolasban. (A mi-
vész is hajos, aki vizbe martja evez6jét, és nem mentes az aramlasok-
tol... s milyen izgalmas egy ilyen Gtkeresés a jobb révek felé.)

* kR

Volt itt bizony mindenféle kisértetjaras a Weltschmerztbl az absztrak-
tig, a parolatol a feltétleniil ramutaté helyzettudatositasig — s éppen
ebben a blivos kiorben mutatkozott meg (ezt mint jellemz8t emlitem),
hogy eszmeadramlatokban mennyire egyek wvagyunk a délszlav népek
irodalméaval ... az 0j ir6i nemzedék mutatta meg, amely mindenbe be-
lekostolt. Végiil utkeresésnek bizonyult minden, s kideriil hovatovabb,
hogy csak ir6i hangjat keresi a tehetséges, a dilettans pedig utanoz.

Mégis, a munkatarsakkal vald elégedetlenség konkrétabb szavakat is
keres, mint altaldnosakat. S itt nagy panasz az egyoldalusag. Kialakult
egy csodalatos krétakdér ilyen fogalmakkal, hogy: falu, varos, termé-
szet... aztadn: Vajdasag. Szegény Thurzé Lajos volt az egyetlen, aki
példaul lantjat néha vandorutra kiildte a krétakdérén tul (egy mere-
vebb korszakba persze, a helyzettudatositas &llando refrénjével). Amit
fiatal koltéink felfedeztek — s amiben nagyot is adtak —, hogy a
méréont az emberi élet és az ember felé jobban lebocsatottik; proza-
ban azonban maradt a falu-varos, meg a taj; legfeljebb korbeli tavlatot
kapott, messzi, foldrajzit soha. Hiszen igaz, ez a szlikebb vilagunk
sincs eléggé mfiivészileg kiérlelve és kivetitve, mégis tény, hogy csak
a leglGjabb irasokban akad néha ilyen tavolabbi kirandulas... az se
mindig szerencsés.

Kiilféldjaré irokroél alig tudok, de kdzirdink kodziil sokan tettek meg
nagyobb utat a vilagba. Mégis, soha Osszefiigg6 és irodalmi kereszt-
metszet nem érkezett senkitél. De még irodalmi értékii utilevél sem,
irodalmi igény{i exponalassal.

Az egyoldalisag masik faja aztan a miifajszegénység. Mintha egy
életre eljegyezték volna magukat a tarca-novellaval, masik a lirai énjét
csak szabalyos versben tudja kifejezni. Igaz, a rowatok bOségét a szer-
kesztének kell biztositani — de ilyen rovat-tavlatban gondolkozni, ki-
csit az iré feladata is. Nem tudjuk pontosan, mit keres az olvaso a
HID-ban, biztos azonban, hogy a sokféle talalas tobb réteget tesz ki-
vancsiva, azokat is, akik a szokvéanyos irodalmi format atlapozzak.

Milyen unalmasan papolsz — mondanad Sz. baratom, aki ezt az egész
szdmadast lelkemben meginditotta, és folyton 16kdds és bokdos a minél
nagyobb Oszinteség felé. O, hat hiszen ha a szerkesztd kivalhatna, fe-
lilallhatna a kéziratok feletti itél&székében; ha mem ismerné 6 maga is
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a betii megszallottsdganak vitustinc-érzését... ha mem fuldokolna a
tobbivel egyiitt a kifejezésért, az emberinek kivetitéséért... ha nem
allna kényszeriien és emberileg jélabon az iréval, s nem tudna, hogy a
szerkesztés egyben irodalompolitika... Ha lennének abszolit mérté-
kek, centiméterrel vagy milligrammal lemérhetd mértékegységek, ha
lenne absztrakt kritika, gyokvonas vagy efféle. Ehelyett van egy cso-
dalatos sakktabla, ahol mindig masok a jatékszabalyok, s ordkkeé, min-
dig lépni kell; az 6rok id6zavar veszélye — a kéziratot le kell adni —
gyors érlelést sziill a szerkeszt6ben is. Sodorja, viszi a lendiilet, és eb-
ben a furcsa, szimultan jatékban sziilletnek mind a lépések, amelye-
kért mind helytallas jar... Furcsa hat a szdmadas is, ha &szinte,
éppen olyan, mint az alkotdsért nyuajtott felelésség: mindent Ilehet,
csak indokolni nem. ..

Es mégis!

Van egy kényelmes nyugati formula az ottani folyoéiratoknal, amely-
ben szeretik feltlintetni, hogy a hasabjaikon megjelent széveg egyediil
az ir6 nézetét adja, és nem minden esetben fedi a szerkesztoség véle-
ményét. Ezzel a general szosszal ontenek le minden stittetet... éppen
csak azzal maradnak adodsok, feltiintetni, mikor és hol alkalmazandé
ez a szemlélet, amely veszedelmesen hascnlit egy szénokhoz, aki hir-
telen felemelkedve kijelentené: nem osztom sajat nézetemet.

Ilyen eszmei megfutamodéasokra nalunk nincs szilikség; folydirataink
szindékukban sokkal letisztultabbak, és arculatukban sokkal egysége-
sebbek. A letisztult eszmei egyOntetliség persze meég tavolrél sem je-
lentsen monotonizmust — mint ahogy ezen a téren nagyot lendiiltiink
a miivészi Oszinteség ¢s huméanum felé.

Majtényi Mihdly, 1955. 7—8. 779—1782. old.

NAPLOJEGYZETEK

A vajdasagi irodalom léte, célja és értelme nem lehet elszigetelt iro-
dalmi kérdés. Egy ilyen folyé6iratnak, egy ilyen szellemi mozgalom
résztvevbinek ki kell lépni az irodalom norméi koziil, ha csakugyan
egy nyelvi és nemzeti és vilagnézeti kozosséghez akarnak szoélni, ha azt
akarjak, hogy olvaséik és ne csak el6fizetbik legyenek.

Mutassunk rd még egyszer a tényre: a jugoszliviai magyar értelmi-
ség kétharmadat elsodonmta a haborti vihara. Az a réteg viszont, amely-
nek az Uj helyzetben tisztabb szellemi arcéllel a tdrsadalomhoz, az 0j
Jugoszlavidhoz kell viszonyulnia, még nem jutott el odaig, hogy egy
magyar irodalmi folyodiratot szellemi sziikségletei kozé sorozzon. Egy
magyar falu tanitéi kara ugyszolvdn egyhangilag jelentette ki 1954-
ben, hogy a legszebb magyar olvasmany meégiscsak az, amit Harsanyi
Zsolt adott a vidéki magyar izlés szerint él6 ,jirodalombaratok” ke-
zébe.

Vannak ugyancsak allami pénzen fenntartott szinhazaink, de tudott-e
kritikdban lépést tartani egyetlen folydiratunk e szinhdzak fejlodésével,
segitett-e biralé vagy elismerd szavaval ez a folydirat a szinésznek? S
megkozelitettiik-e a hatdsos szélamokat keresé riportokon kiviil min-



dennapi életiink szamtalan méas megnyilatkozisat? Csakugyan vajda-
sagi folydirat-e a Hid céljdndl és tartalmanal fogva vagy csupan azért,
mert itt jelenik meg?

Herceg Jdnos, 1956. 2. 161—162. old.

TEGNAP, MA, HOLNAP

Atomkorszakban éliink — mondjak hetyke patosszal a nagyhanguak;
Vajdasdg poros-saros atkozott vildga az otthonunk — motyogjak le-
biggyedt ajakkal a rezigndltak; s vannak, akik higgadtan mondjak,
hogy a huszadik szézad koézepén éliink, Vajdasigban, Jugoszlaviaban,
Europaban, — a foldtekén élink, s ha labunk bokédig bele is nétt a
porba, sarba, mégis jOol tudjuk: ha egy ember a f6ldon félemeli a kezét,
megérzi azt a Saturnus is és a wviligmindenség Osszes csillaga. Atom-
korszakban éliink, mondjdk a nagy szavak emberei, de vannak, akik
nemesak élni, hanem tenni is akarnak, mert tudjak, hogy sok aj
volt mar a nap alatt, de az Uj mindig csak bekoszontott, és hagyta,
hogy megvivjadk a harcot megvaldsitdsaért; az atomkorszak is a foldte-
kén talalta a kokorszakot, bronzkorszakot s korszakokat, korszakokat.

Vannak, akik tudjdk, hogy nemcsak élni, de tenni kell, mert az 14j
sohasem jott csinadrattaval, ukéazokkal, kinyilatkoztatdsokkal, mindig
szakadatlan kiizdelem folyt az ujért, Gjabbért és ismét Gjért.

Vajdasdgnak volt HIDJA, mely partokat kétdtt dssze; voltak Vajda-
sagban, akik HIDAT vertek munkissig, parasztsdg és haladé szellemi
értelmiség kozott; HIDAT magyarok, szerbek, romanok, horvatok, szlo-
vakok és minden mdas nemzet kozétt; HIDAT Vajdasag és a nagyvilag
kozé; HIDAT, melyen a szocializmusért kiizdok a talsé part felé in-
dultak. Az a folyéirat, amely a HID nevet kapta, csak kis része volt a
mozgalomnak, de maga is mozgalom. S ma méar ha tapasztalatokban
gazdagon &allunk is emezen a parton, wvisszanéziink oda, ahonnan
elindultunk, visszaperngetjliik az éveket, s jol latjuk, hogy ez az a kor-
szak, mely a szocializmust imméar vildgrendszerré avatta, jol latjuk,
hogy a munkésmozgalom terebélyesedik a nagywvildgban, egyre izmo-
sodik, férfikoraba 1ép, s tanui vagyunk Gjabb fejlédési szakaszdnak.
Ha visszapergetjik az éveket, csak e folydinat ropke éveit, a bani-ki-
ralyi vilagtol a megszallason és forradalmon &t, a kommunarendsze-
riinkig és a munkasonigazgatasig vezet6 hatalmas utat latjuk. De meg-
all-e a fejlédés ma, megalli-e tegnap? Komnyl-e ezt az utat jarni ma,
kénnyll volt-e tegnap és tegnapel5tt? Uj napok virradnak rank, jarjuk
az utat, mely holnap is problémdékat sziil és 0j megoldasokat — sziin-
telenitil. =

Megvan a helylink a foldtekén, megvan az utunk, s ez az Ut szabja
meg feladatainkat.

Lehet-e més feladata a folydiratnak, mint a tarsadalmi fejlédést ha-
ladé szellemmel szolgalni, figyelemmel kisérni azt, ami 4j, ami slirgeti
a haladést, kiizdeni érte és tudatositani az olviasoban? Szorgalmazhat-e

ez a folybirat méast — irodalomban, miiviészetben ¢és tarsadalomtudo-
ményban egyardnt —, mint szocialista szellemet, 8szinte, bator hang-

nemet, kovetkezetességet? Irhat-e zaszlajara mas jelszét, mint ezt: ta-
mogatni az irodalomban, a mfivészetekben a korszerli tartalom és a
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korszeri forma egybehangolésara irdnyulé torekvéseket, s az ezen a
téren elért megvaldsitisokat tekinteni korunkhoz, a HID-hoz mélté
irasoknak, mifiveknek. Hirdethet-e mést, mint hogy sziikségesnek érzi
a miivészet minden agat batorité figyelemmel kisérni, tudvan, hogy a
kultaréletben akkor sziiletik meg a kivant fellendiilés, ha az sokoldalu.
Es vallhat-e mast e foly6irat, mint hogy barmiféle fellendiilést csak
akkor képzelhet6 el, ha fokozatosan kigyomlaljuk a parlagiassigot, a
provincializmust, az aporodott konzervativizmust, s a vajdasagi magyar
kulturéletet nem szlik, nemzeti keretbe szoritjuk, hanem mindinkabb
tagitjuk, s igy biztositjuk helyét a jugoszldv kultaréletben, azaz: hagyo-
manyainkhoz hiven kapcsolédunk be annak vérkeringésébe.

Foly6iratunk, mely mér huszon-egynéhany éves multra tekint vissza,
egyre gazdagodik tapasztalatokban. Igy valt szaméra nyilvanvaléva az
is, hogy akkor végezheti el leghasznosabban feladatat, ha bekapcsold-
dik minden megmozdulasba, mely kultiréletiink felfrissitésére iranyul.
Igy valhat a HID ismét, 4j tarsadalmi adottsagainkban, egy mozgalom-
nak részévé s maga is mozgalomma. Ez azonban megkivanja a mfivész
és kozdnség kozotti kapcsolatok Gj és szamos formajanak apolasat, s
azt, hogy a folydirat életes, élénk kapcsolatot teremtsen azokkal a ha-
ladé szellem{i erdkkel, akikre munkatirsként, olvaséként és partfogo-
ként okvetleniil szamit.

A szerkeszt6 Dbizottsdgnak, amely kollektiv, ugyszélvan nyilvanos
szerkesztést kivan bevezetni, nincs szigortan, mereven pontokba foglalt
programja. Hiszen ha lenne is, mindig valtozna és alakulna, akar az
élet, — életiink, melynek tiikrézését célunkul tiztiink ki. Az élet Gjra
és ujra megszabja feladatainkat. Az élethez, a tarsadalmi fejlédéshez
igazodva tOreksziink arra, hogy mindig azt képviseljiik, ami az adott
koriilményekben legjobban és legtokéletesebben szolgalja a haladast.

Major Ndndor, 1957. 6. 337—338. old.

EGY EL NEM HANGZOTT FELSZOLALAS TEZISEI 1957-BOL

1. Az ir6 és olvas6 egylittmiik6dése, s nemesak ,papirforma” szerinti
egyittmiikddése nélkiil — nincs Hid. Azaz: lehet kiadni Hidat, le-
het biztositani az egy-egy szadm kiadasahoz neélkiilozhetetlen kézirat-
mennyiséget, tapasztaltuk, lehet kiadni folyéiratot olvasétabor nélkiil,
s6t az olvasokdzonség ellenére is. Egy ilyen folyéiratra nincs sziiksége
se irénak, se olvasémak. Kéziratgyarté ,irdkat” nevel, és el akarja hi-
tetni, hogy ez az irodalom, ennyire futja erdinkbdl, igy néz ki irodalmi
és miivészeti életlink. Egy ilyen folyoirat fenntartiasdhoz nem is feltét-
leniil nélkiilozhetetlen az ir6 és a koOzonség, legfeljebb az irodalom
tisztvisel6i sziikségeltetnek. Lebecsiilése ez irdénak és olvasénak: az iro-
nak, aki erre a bizalmatlansagra bizalmatlansaggal valaszol, az olvasé-
nak, aki a maga kiskorusitdsa ellen tiltakozva, visszautasitja az ilyen
olvasmanyt.

2. A Hid a szocialista Jugoszlavidban jelenik meg, magyar nyelven,
havonkint egyszer. Tiikrozze a foly6irat ezt a helyzetét: legyen iro-
dalmunk és miveészetiink jelentds alkotisainak és jeles eredményeinek
gondozdja, Orzdje, megtartdja, kozvetitdje, népszerlisitje; fejlesztéje



tudatnak és izlésnek. A haladé tarsadalmi gondolat és a progressziv
tarsadalmi er6k organuma legyen. Adjon megbizhat6 képet a hazank
anyagi és szellemi életében lejatszoddé folyamatokrél, jelenségekrél, to-
rekvésekr6l, és ugyanakkor tajékoztasson benniinket a haladdé irodalom,
miivészet, filozéfia korszerli térekvéseir6l a wiladgban.

3. Magyar nyelven kézvetitse a korszerli mondanivalét — eredeti mi-
vek és forditdsok formajaban. Tudatosan munkaljon a mai magyar
nyelv képzésén, tegye alkalmassa a mai ember gondolat- és érzésvila-
ganak Kkifejezésére: kiizdjon a nyelvi elmaradottsag felszamolasaért
irodalmunkban, publicisztikdnkban, kodznyelviinkben. Végezze és szol-
galja a tudat- és izlésfejlesztés ligyét, nevelje a nyelvkulturat.

4. Maradjon hovanta megjelené kiadvany. Maradjon hii a folyobiratok
alapvet§ hagyoményadhoz: az id8szeriiséghez. Felszamolni az almanach-
jelleget. Eletiink legfontosabb kérdéseit vesse fel egy-egy szamban,
legyen kommentitora az eseményeknek, jelenségeknek, eredmények-
nek; az aktualitast a legnemesebb értelemben gyakorolja.

5. Szdmba venni a Hid viszonyit a t6bbi laphoz: sajatos helyzete, sze-
repe, funkcidéja arra kotelezi, hogy annyit vallaljon, amennyit formatu-
méan4l fogva elbir: ne helyettesitsen ujsagot, hetilapot, radiét, kényv-
kiad4st, szinhazat, szaklapot. Jellegének meghatirozasanal szamba
venni a szerbhorvat nyelven megjelené kiadvanyokat is, a kétnyelv(
olvas6kozonség orientaciojat, adottsigait, lehetdségeit.

6. Megteremteni a Hid-mozgalmat. A korszerli irodalmat és miivészetet
képviselé alkotok és a korszerli irodalmat, miivészetet tamogaté olvasok
kozos mozgalma legyen a Hid-mozgalom ...

(ceruzasorok: az elsé két fejezet a kozvetlen reagalast idézi, az el

nem hangzott tézisek a Kiadé Tanacs iilésére késziiltek, id6kézben a

Hid-probléma mas megoldast nyert; a foszerkeszté feladatkore és a

szerkesztési elvek részletezése feleslegesnek tlint, a Hid-mozgalom életre

hivasa id&szeriitlenné valt, inkabb adalékok ezek egy folyodirat térténe-
téhez.)

1957. augusztus

B. Szab6 Gyorgy: Ejszakak, hajnalok

cim@ konyvébol

LATAK ISTVAN A HID-NAL .

Az 1929. évi kirdlyi diktatira proklamaldsa utan betiltottak minden
haladé lapot és folydiratot. A baloldali erék azonban, kiilonésen a fi-
atalok, nem nyugodtak. A diktatira elsé éveinek dithongése utan hama-
rosan Uj lapokkal kisérleteztek. Ilyen wvolt Szubotican az Ortfiz, a
Kritika, a Vajdasag, amely kés6bb Tovabb cimen hataro-
zottan baloldalra fordult, és mintegy elkészitette a Hid megindita-
sit. A Tovabb-ot néhiny szam utan betiltottak. Munkatarsait, szer-
keszt6it renddrségi feliigyelet ald helyezték. Amikor aztdn a szuboticai
Népkor fiataljainak kiadasdban megjelent a Hid, a Tovabb volt
munkatarsai egyenként, alnéven behuzodtak a Hid hasabjaira. Koztik
elséként jomagam is, aki a TovAabb felelds fbszerkesztdje voltam.
A Hid a baloldallal rokonszenvezd fiatalsignak kodszonheti megindu-
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lasat, de habar mint altalanos ifjusagi lap indult, a k6zombés vagy a
jobboldallal rokonszenvez8 csoportocskak lassan elmaradtak olvaséi ko-
ziil. A folyéirat a cenzlUra ezer akadialydval szembeszillva, egyre szé-
lesebb tabort szerzett magénak. Hamarosan egy kisebb iréi csoport
alakult ki koriilotte, és jottek hites fiatalok, akik tehetségiik javaval
a Hid-ban szolgaltdk a halad6 gondolat ligyét.

Elég kiilonés volt a helyzetiink, kiilonosen kezdetben. El6ttiink né-
hany régi széplélek és néhiny emigrans-iré kiizdott a dermesztd ko-
zonnyel. Az emigransok inkabb a munkasosztily felé fordulva prébal-
tak még a polgari lapokban is modern irodalmat esindlni. A nagyszamu
izmusok burjanzasanak kora volt ez. Mi néhdnyan a vajdasagi magyar
fiatalok koziil elkezdtiikk readlisan f6lmérni helyzetiinket. Elsésorban a
helyzettudatositast éreztiik féladatunknak, s ez nyomta ra bélyegét
egymas utidn kibontakozd kezdeményezésiinkre. Rendesen fizetett irdi
tiszteletdijakrél alig lehetett beszélni, de itt-ott az olesé nyomdakban
elkésziilt egy-egy Gj konyv. Piacuk azonban alig volt. Nekiink kellett
piacot teremteniink. S egy évtized alatt meg is teremtettiik. Pedig na-
gyon nehéz dolgunk volt. A nemzetiségi jogok tiprasanak, sztrajkoknak
és élénk politikai ellenadllasnak dddszakara esik ez a mi tevékenysé-
giink. A Hid tarsszerkeszt8jeként elsdsorban az irodalmi rovattal fog-
lalkoztam. Tobbet szerveztem, mint irtam -akkoriban. Atjavitgattam
kezd6 emberek irasait, leveleztem veliik, batoritottam &ket. Az akkor
jelentkezett fiatal ir6k koéziil néhidnyan ma mar a mi kis irodalomtsr-
ténetiinkhgz tartoznak: Thurzé Lajos, Csépe Imre, Osz Szabé Janos,
a foldmunkas tollforgatd, azutdn Schwalb Miklés, Simokovies Rokus és
még néhany. A szerkesztés és levelezés mellett igyekeztem a magam
miiveltségét is gyarapitani, kdzben kiilonféle privat foglalkozasokkal
kenyeret keresni, mig a Hid rendes alkalmazottai nem lettiink Mayer
Ottmarral egyiitt. Tlirni kellett kozben a rendbrség idénkénti latogata-
sait, hazkutatasok eldl rejtegetni legjobb koényveimet, és sokszor rejte-
getni kézirataimat is, mert ha a detektivek kezébe keriiltek, azokat is
elvitték.

Uj nyelvet kellett elsajatitanunk. Ahogy Lenin mondani, meg kellett
tanulni az ,atkos ezdépusi nyelvet”, hogy a cenzira minél kevesebbet
akadékoskodhasson, mert nehezen szedtiik 6ssze a nyomtatisra a_pénzt,
s minden ujra kinyomtatott oldal drigitotta a lapot. A cenzlra piros
plajbasza sok cikket, néha novellakat és verseket is félbeszakitott vagy
teljesen t6rolt. Ilyenkor valahol a szerkesztéi iizenetek mogott par
széban bejelentettiik, hogy ,technikai okokbél” milyen irasok csonkul-
tak meg vagy maradtak ki teljes egészében. De aztin siettiink a nyom-
daban becsomagolt lappal a wvasati postara, ahonnan mindjart vonatra
tették a kiildeményeket, nehogy még ezt a csendes bejelentést is kicen-
zurazza az Ugyész. Kiilon tudomény volt a vajdasigi {igyész-cenzorokat
kiismerni. A szuboticai tébbet hagyott elmondani a szépirodalomban,
orokké az elvi cikkeket boncolgatta, a zombori ligyész viszont a versek-
tol félt, és igy tovabb. Ha az ligyész egy id6 mulva valtozott, 4j taktikat
kellett alkalmazni. A diktattra lazulasdnak éveiben, amikor az ellen-
zék elbretdrt a valasztdsokon, néha mar alkudozhattunk is a cenzor-
ral. Nem volt mar biztos a dolgaban. O is fett engedményt, mi is val-
toztattunk valamicskét a cikk éles hangjan. De azért mindenképpen
alland6 idegeskedés, taldlgatds volt ez, az ligyészt, mint egy sakkpart-



nert, szakadatlanul figyelni kellett, s nagy koriiltekintéssel keriilgetni,
hogy értelmes dolgokkal napviladgra johessiink.

Az orszagosan follendiilt szakszervezeti mozgalom széles alapot ki-
nalt a Hid folvilagositd munkajanak. Az ipani munkasok nagy része,
a foldmunkasok tizezrei gyiilekeztek a szakszervezetekben, és tdbb he-
lyen hatalmas sztrajkokat kezdtek nagyobb kenyérért és politikai jogo-
kért. Igen élénk és politikailag helyes kultGrmunka folyt sok-sok
kisebbségi kultrintézményben is, de elsGsorban a szakszervezetekben.
A Hid szerkesztd bizottsiganak vezetésével Szuboticin rendszeres fol-
olvasasokat, szinieldadasokat, szavaldesteket tartottunk a legjobb mun-
kas és ifjasagi szinjatszok bevonasdval. S a vidéken szamos helyen
kovették példankat. A Hid nagyon szivesen latott lap volt a dolgozdk
korében, habar egyes kozségekben a csenddrség meég az allandd olwasok
nevét is foljegyezte. Terjesztéinket allanddan zaklattik. Ezért tobbnyire
terjesztd bizottsdgokat szerveztiink. Eveken keresztiill utazgattam, és
szerveztem a legilis terjeszt6halézatot (volt mogotte illegalis szervezet
is, a Parté). Hogyha egyik-masik terjesaztd bizottsagi tagot akadalyoz-
tak, akkor a tobbiek szaladtak szét a lappal, mert mindig sietni kellett,
nehogy id8 eldtt foltartéztassdk. A kis keresetli varosi munkasok is ne-
hezen vasaroltdk a lapot, néha ketten-hdrman is Osszedlltak, hogy eld-
fizessenek, az Orokké nyomorgd falusi foldmunkasok pedig gyakran
tiz-tizenketten adtak Ossze azt a néhany dinart, amiért a lapot és a lap
oles6 kiadvanyait megvasaroltdk. A Hid terjeszté bizottsdgai olvasod-
koroket szerveztek, és igy azoknak is fololvastdk a Hid-at, akik nem
tudtik megvasarolni. Az olvas6tabor tehat sokszorosan nagyobb volt a
vasarlok szamémal. A lap befolyasa igen kiterjedt volt, mert néha éve-
kig egyetlen mozgalmi lapja volt a vajdasigi magyar ajka dolgozék-
nak.

Amint mair emlitettem, a Hid elsdsorban mozgalmi lap volt. De
kulturalis, 4ltalanos szellemi hatisa igen széles kdrben kiterjedt az in-
tellektualis dolgozék korében is. Baratsagot kotottiink mivészekkel, a
tiszteségesebb polgari lapok szerkesztOségeivel. A Hid munkatarsai
szakszervezetekben, kulturkdrokben, ha kellett, vallasi egyesiileteken
keresztill is igyekeztek a népfronti politika szellemében minél Kkiter-
jedtebb korben hatni. Munkajukat mnagyban tamogattak a kis Hid-
kiadvanyok.

Megjelent a Magyar jobbagysag torténete, Ady valogatott
versei, egy Szovjetszivetségrél sz0l6 gazdag tartalmd propaganda-
fiizet, Fazekas Mihaly Ladas Matyi-ja, Jozsef Attila valogatott
versei, a magam versei és még néhany alkalmi kiadviny. Legnagyobb
véllakozas volt mégis a Hid Napitara, amely jelentds terjedelmé-
vel és kivaléan értékes irodalmi tartalméval, gazdasagi, politikai és
kulturalis cikkeivel nagyon megndvelte a Hid szellemének hatasat.
Ebbe a naptarba az anyag egy része :a mitrovicai és lepoglavai fegy-
intézetbdl érkezett. Latogatdk csempészték ki a fegyhazbol ezeket az
értékes kéziratokat. Most hirtelenében visszaemlékezve néhany mar-
xista kbzgazdasagi fejtegetést, a politikai helyzetet elemz6 publiciszti-
kai cikket, aztin egy irast a modern sziiletésszabalyozasroél, ezeket em-
lithetném a Hid Naptardbol (A sziletésszabalyozas akkor oOriasi
probléma volt a proletdrnyomorusig idején). A Hid sajat kiadvéanyai
mellett kiilfoldrs]l beszerzett haladé szellem(i kényvekb&l vandorkdnyv-
tarakat allitott ossze, és falurdl falura széjjelkiildte Vajdasagba. Egy-
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egy vandorkonyvtar masfél-két év utan keriilt csak vissza, rongyosra
olvasva. De sohasem vesztek el, hacsak nem jott jelentés, hogy a csend-
Orség valamelyik letartéztatds alkalmaval elkobozta. Ilyen eleven tevé-
kenységhez bizonyos irodalmi csoportosulds is sziikséges volt, hogy a
kortarsi irodalom szamos friss termékével is ellassuk az olvasékat. Jo
néhany ismert iré6 és koziré is szivesen kiildte kéziratdit a Hid-nak.
G4l Léaszl6 alland6 munkatarssi szegédott. Herceg Jamos is kiildott kéz-
iratokat. Alnéven vagy névteleniil sok kivalo publicista miikédott kozre
a polgari lapok munkatarsai kozil is. A kivalé marxista tudés és iro,
Lérinc Péter is a lap er8ssége volt. Némely polgari lap f6szerkesztdje
szintén tamogatta népfront-politikankat, mint példdul Szegedi Emil
(aki frt is a Hid-ba), a N apl o f6szerkesztdje; Gyongyosi Dezsé, az U j
Hirek foszerkesztGje; valamint Szirmai Karoly, a Kalangya f6-
szerkeszt6je, a ma is meves idés ir6. A Hid nevelte fiatal irégarda tag-
jainak helyet kinaltak irodalmi hasdbjaikon a rokonszenvezd polgari
lapok. Polgari tisztelet is kezdte 6vezni a Hid irodalmi munkatarsait
és publicistait, akadt mar tiszteségesebb renddri kdzeg is, aki csinjan
bant a Hid munkatarsaival.

Interju Fehér Ferencnek, 1959. 4. 326—328. old.

AZ ELET SZOLGALATABAN

A két habord kozétti Hidban megjelent forditasok mar olyan tobble-
tet is tartalmaztak a Kalangydval szemben, amely csak a felszabadulas
utdn tudott kelld meértékben kifejlédni és wuralkodévd valni szellemi
életiinkben. Az itt tapasztalhaté tendencidk messze tulmutatnak a puszta
megismerésre iranyulé akarasokon. Amikor a jugoszlav kolték vagy
prézairék alkotdsait magyar nyelven jelentetik meg, eldtérbe keriil az
egy vilag, az azonos €élet, azonos problémak tudata is. A forditds ekkor
valik természetes gesztussid. Jovan Popovié elbeszélése, Krleza és Koco
Racin versei magyarul az azonosat fejezik ki: benniik a magyar olvasé
Onmaga kérdéseire ismert, mint ahogy az akkori Latdk-versek, Thurzé
Lajos-irasok is azt fejezték ki. A més nyelv mdgott nem a mds vilagot,
hanem a magukét lattdk. Ami altaliban természetellenesnek tlint a
magyar irodalom tavlatdban, a Hid tevékenységében a természetesség
jegyeit 6ltotte magara...

Ez a tendencia wiragzott ki a felszabadulds utdn. Az a reneszénsz,
amelyet forditasirodalmunk az elmult tizenot évben és kilon az elmult
fél évtized alatt megért, ennek jegyében &ll.

Nem csoda tehat, hogy a fonditdk és a kritika egyarant érzékenyen
reagal minden 1j jugoszlav irodalmi eseményre. A koltdk forditasaik
megvélogatasdban éppen Ggy tiikrézik ezt, mint ahogy megmutatja a



kritika fel-felcsendiilé szava is. A Hid majd mindegyik szamaban jele-
nik meg forditds és konyvismertetés. Folyoéiratunknak ez még ma is
munkakore, és akarcsak irodalmunknak, sajatos vonadsava valt.

Bori Imre, 1960. 11. 895—897. old.

HELYZET ES MAGATARTAS

Gyakran vitatkozunk arrdl, hogy irodalmunk t4jirodalom-e vagy
sem. Ma maér, azt hiszem, ijdGszerlitlen a kérdést ilyen forméban fel-
tenni. Ha t4jirodalom: tajunk és embereink életének Aabrazolasaval gaz-
dagitja az egyetemes irodalmat. Ha nem téajirodalom: a legaltalanosabb
emberi problémik és sorsok bemutatasival ugyancsak az univerzalis
irodalomba kapcsolédik. Tehat dilemima nines: tajirodalom, vagy nem
az. Masképp kell feltenni a kérdést: miképpen viszonyul irodalmunk
raéds irodalmakhoz, pontosabban: hogyan kapcsolédhatunk az egyetemes
irodalomba. Vajon a tajirodalomba sorozhaté-e Camus Kozénye csak
azért, mert cselekménye Eszak-Afrikdban torténik s szerepldi észak-
afrikaiak? A tajirodalomba szamitanak-e Elio Vittorini vagy Laxmess
miivei? Ezek az irok — pedig mfiiveiket ezermyi szal flizi, és elszakitha-
tatlanul, egy vidékhez — magasabbra témmek. Bevezetik tajukat s a t4j
embereit a vildgirodalomba, s ezt a céljukat csak ugy érhetik el, hogy
levetnek minden vidékiességet, s a tajirodalomnak egészen 1j megfo-
galmazasaval jarulnak hozzi az egyetemes irodalomhoz. Talan ez az
ideélis megoldas. Talan mindlunk is meg lehetne talidlni azt az utat,
amely a mi embereink sorsidn keresztiil az ember sorsat rajzolja. Meg-
szlinne a dilemma, s tajunk irodalma nem jelentene se tematikai, se
abrazolasi, se stilusbeli korlatozast, elkiiloniilést, hanem irodalmunk
hatasat ndvelné, jelenttségét, értékét tenné A4ltalanossi, egyetemessé.
Tulnénénk minden nyelvi és teriileti meghatérozottsagot, s belekapcso-
16dhatnédnk a nagyobb szellemi kézdsségekbe.

Szemes Dezs6, 1962, 3. 245—246. old.

SZAMADAS HELYETT

A Hid 1963-as évfolyamanak elinditadsakor csak vazlatosan kérvona-
laztuk a szerkesztGség elgondolésait, franyelveit. Vonakodtunk szilard
és kotott keretet szabni magunknak és munkatarsainknak, eldszor is
azért, mert a folybiratot mint alkotédst fogtuk fel, amely nyilvan-
valdéan éppen a szabvanyok, megkétések &s korlatot jelentd tételek el-
lenére valésulhat meg; maésfelél viszont, biztositani kivantuk a folyé-
irat nyiltségat, ami alkotéinak lehet6vé teszi személyiségiik adott-
sagainak gazdag kibontakozasit, nemkiilomben munkatarsai sziménak
terebélyesedését, s eleve kizarja az egyoldalisdg, megrekedés, a pangas
lehetdségét, ami nemegyszer uralkodott el folydiratunkon., Végil tet-
tiikk ezt azérnt is, mert — bar felismertitk irodalmunk megoszlottsagat —
ugy véltiik, miiveléinek zdéme még nem jutott el egy olyan wvéglegesnek,
befejezettnek tekinthetd polarizaci6hoz, hogy kizarni a tomoriilést egy
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olyan szellemi platformon, amely az el6reugrott dologi vilag tagabban
intuicié intemzitasdnak allandd jelenlétét, megnovekedését tekinti.

fgy értelmezve szerepét, a szerkesztBségnek mnem lehetett szandéka-
ban egy csoportot sem képviselni, bAr — az elmondott értelemben —
a csoportosulads lehetdségét sem zarta ki.

L I

Talan viladgosabban kellene kifejteni a kritérium kérdését, ami, ugy

vélem, a legtobb félreértésre adott okot, s ha nem is irodalmi, de er-
kolesi értelmii visszahatasokat valtott ki, s nyilvin ez adhat magyaré-
zatot a folyOiratot elemzd beszdmolok egyes elmarasztald észrevételére
is.
Kifejtettitk annak Gdején, hogy a vilagképet, mely magatartasunkat
alapjaiban befolyasolja, érzésiink szerint érdemtelentil az anyagi értékek
térhoditasa, hovatovabb kényszerl fetisizdlasa jellemzi. Ezért a szel-
lem emberének el kell koteleznie magat e fetisizalas ellen, nem £f61d-
rajzi vagy masfajta régidokba menekiiléssel elfordu-
lassal, ontetszelgéssel, hanem éppen e szorongaté allapot tudomasulve-
telével és tudatositasaval.

Irodalmi, miivészeti sikon szamunkra elsdsorban azt jelenti ez, hogy
az idill, a magiba feledkezés kora lejart, vagy legalabbis napjainkban
nincs létjogosultsdga — esetleg a passziv ellenillds sapadt novényeként
tenyészthet, de nem mozgésithatja a 1élek erdit az ember teljességé-
nek visszaszerzésére, a teljesség allapotanak megdévasara. Ezért krité-
riumaink nem a hagyomanyos szép alapjaibél kovet-
keznek, hanem ahhoz igazodnak, mennyire sikeriil a miinek megkdzeli-
tenie és kifejeznie ezt a totilis valdsigot, mennyire sikeriil teljes
atfogb képet adnia az egyénrdl és vilagardl.

FeltételezhetGen az ilyen alkotdsok nem elragadtatasbo6l, nem gyer-
meteg Oszinteségbll, nem is a mar isment tények ismételt megfogalma-
z4sabol taplalkoznak, hanem az értelem és intuicié maximalis felajza-
saval, az éber vizsgal6dds és Onemésztd tépelddés eredményeként johet-
nek csak létre — mindenkor a lémyeges megfogalmazisanak
szenvedélyét6l hajtva, még ha az a lényeges csak alaktalan képzetként,
félig tudatos tartalomként egzisztdl is és fejezhetd ki.

Pap J6zsef, 1964. 6. 692—693. old.

A HABORU ELOTTI HID

A sorskozosség-gondolat a Hid ,Vajdasdg-szemléletének” egyik fon-
tos tétele volt: multja, soknemzetiségli volta egyarant felvetette ezeket
a kérdéseket. Amikor a Hidban a ,,Vojvodina torténetének vazlata” ti-
pusu, vagy a kuruckorral, a munkismozgalom maultjaval foglalkozé
irasok megjelennek, akkor azok lényegében ennek a szemléletnek a
jegyében sziilettek meg. Ha az Gn. ,nemzeti” torténetirds mestersége-
sen elvalasztva, csak a magyarsag vagy csak a szerbség torténetét irta



meg, a kiilonbozdségeket hangsilyozva, a Hid torténetirodalma, ha egy-
altalan lehet ezt a sz6t hasznalni az alapjaban publicisztikai igénnyel
keésziilt irasokkal kapesolatban, a nép torténetével foglalkozva az egymés
mellett élés példait mutatta meg, s az egymas ellen élés ellen harcolt.
Csak sajnalnunk kell, hogy a Hid kezdeménye a felszabadulast kovetd
esztend6k sokkal kedvezébb légkérében nem talalt folytatasra. Meg
kell még jegyezmiink, hogy a Hid-irasok mindenekel6tt torténetiségiik-
kel téinnek ki, példai torténelmiek, mig a Kalangya, amely szintén fog-
lalkozik a Duna-gondolat sorskézisség-elméletével, a kulturilis, iro-
dalmi mozzanatokat helyezte elGtérbe...

Bori Imre, 1965. 3. 411. old.

A HID ES A KULFOLD

... A folydirat torténetének utébbi tiz éve (...), a szerkesztdi hely-
cserék és a szerkesztdi koncepcidk sziikségszerli modosulasai ellenére,
kimutathaté kovetkezetességgel és folyamatossiggal bizonyit egy
igényt és tendenciat, amely — mnem véletleniill — egybeesik irodal-
munk nagykortsodisanak szerintinmk domtdé stadiumaval. Bori Imre
par évvel ezeldtt igy fogalmazta meg ezt a jelenséget: , Ezek az évek sa-
jatos pillanatai irodalmunknak; olyan kollektiv’ magéara ébredés kez-
dédott, amely memegyszer lejatszodott a multban is, de most nem me-
nekiiléssel kapcsolédik dssze. A multban mind a magyar, mind a szerb
ir6, mikor egyéni fejlédésében eljutott eddig, riadtan menekiilt e tajrol,
hogy megvédje mfiivét és mfiivészetét. Ha Eurépa homlokaig akart el-
érni, vagy tigabb horizontok csabitottdk, Belgrad és Pest szellemi
szintjére volt sziiksége, itt csak az maradt, aki az elégedettséggel mii-
vészi és emberi ambiciéirél is lemondott, akinek mem volt kellé kezd6-
sebessége, hogy elszakadhasson. Most, Ugy latszik, ennek az ellenkezd-
jérgl van szé: tudunk-e itt Eurépa nyelvén szélni, tudunk-e ,eurépai
utasok’ lenni sajdt hazdnkban?” Korilbelill ugyanabban az idében az
akkor még gyér kiilfoldi reagalasok is felfigyeltek erre a valtozasra.
Sitkdsd Mihaly pl. igy irt a pécsi Jelenkorban: ,,A jugoszlaviai magyar
nyelvi{i irodalom — az UGn. vajdasigi irodalom — haza tdjan a provin-
cializmus nem elBszér kisért. J6 néhany éve, ha olvaséi emlékezetiink
nem csal, a Hid irdsos gyakorlatdban is jocskdn megvaldésult. A pro-
vincializmus akkor a hagyominy fogalmat jelentette, az irodalom egy
foldrajzilag-néprajzilag zart koézosség vilagirdl és vilaganak szolt. Hang-
jat, miifajat is megtalalta a tarca-novella, az életkép, a tajra-csaladra-
szerelemre-hazira tekintd 1lirai vers harmonikus alakzataiban. Azo6ta
gybkeres és szerencsés fordulat kdvetkezett be, ha jol emléksziink, a
szerz6i névsor is alaposan kicserélédott: a Hid elmult évfolyamain ve-
gigtekintve, effajta provincializmusnak nyomat sem taldlni. Ellenke-
zbleg, a folybirat szépirodalmi anyagémak, elméleti irasainak és fordi-
tasainak tetemes része a modern vildgirodalom legujabb, legkivdlébb
avantgarde-,janak szellemében fogant.” '

Tovabbi bizonyitis helyett, mar az eddigiek alapjan ramutathatunk
a folyamat kettds iranyara, belsd és kiilsd terjedésére: minél inkabb
magara taldlt irodalmunk, minél intenzivebben kozelitette meg lényeges
mondanivaléit & valt konszerli formaiban is alkalmassd a totalis valo-
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sag kifejezésére, annal inkabb bowiilt kisugirzasi és wvonzasi kore,
annal inkabb bizonyitotta jelenlétét é&s Omallésagat a magyar nyelvte-
rileten miivelt irodalmak kozott. A Hid szerkesztéi koncepciéi ezt a
folyamatot igyekeztek kibontakoztatni, gyorsitani, tudatositani. A szer-
kesztéség legf6bb kritériuma: a teljes nyiltsdg, a szabad, barmilyen
kotelmekt6l, meggondolasoktol mentes kitekintés és tajékozédas a vilag
és a magunk dolgaiban, a korszerliség, eurdpaisadg univerzalis igénye,
s a kutatas, felfedezés, kisérletezés joganak feltétlen biztositasa, még a
tévedések, kudarcok vallaldsa aramn is, — egyszdval a jugoszladv szellemi
légkért jellemzd szabadsag, dogmatlansig, modern szenzibilitas érveé-
nyesitése folydiratunkban, érzéstink szerint, a legjobb moédja a jugo-
szlaviai magyar irodalom 6néllo értékei affirméalasinak és a legjobb
hozzajarulas az egészséges szellemi vérkeringés létrejottéhez a magyar
nyelvteriileten . . .

1968. 1. 124-—125. old.

EVFORDULO

Ismét évforduléhoz ért a Hid, amolyan kisebbfajta évforduléhoz, egy
Gjabb fél éviized pillanatnyi cezlirajidhoz az évtizedek egybefolyd sora-
ban, amit taldan nem is illik észrevenni egy magafajta, 6rékké ,.elfog-
lalt” szellemi organumnak, amelyet a pillanat sziiksége hozott létre s a
pillanat sziiksége tart €letben, amely sohasem ér ra éveit szamolni. Nem
is tennénk (bar a mi esetiinkben a véletlen koincidencia megkonnyiti
a szamolést: folybiratunk tizendt évvel fiatalabb, mint a part, amellyel
torténetének legelejétl egybekototte sorsat, és tiz évwvel idGsebb, mint
az allamkozOsség, amely jelenének a szocialista keretet biztositja), ha
nem tapasztalnék magunk is meglepetéssel, hogyan alakul, pillanatnyi
terveinkt6] szinte fliggetleniil, vagy épp a pillanatnyi tervek és igények
folytan, jubilarissda a Hid egész idei évfolyama. Az egész jugoszlav
tarsadalmat athatdé gydkeres reform, az Omigazgaté szocializmus maga-
sabb szintfi, korszer(i tarsadalmanak szemiink lattdra végbemend szer-
vezbdése a jugoszlaviai magyar szellemiséget is megmozgatta. Mind
kifejezettebb igény mutatkozik tarsadalmi létiink, helyzetiink, problé-
méink tudoményos elemzésére, rendszerezésére, értékelésére, az 6néalld
és integralis tudoméanyos gondolat kifejlesztésére. Eldtérbe keriil a szo-
cioldgia, a szociogrifia, a torténelemtudomdiny, az etnogréafia, a politikai,
jogi, nyelvi, mfiivel6déstérténeti problémakdér és meganmyi més sajatos
nemzetiségi kérdéslink tanulményozisa, amelyeknek hidnya vagy ru-
dimentaris volta mindeddig kérosan egysikGva, irodalomkdzpontuva
tette kultirankat. Egyel8re talan csak a feladat magysaga és sokrétii-
sége domborodott ki, s egy irodalmi folydirat, természeténél fogva, igen
keveset vallalhat belSle. De mar igy is észrevehetik olvaséink, s mi, a
folyéirat szerkesztbi is 6rémmel Allapitjuk meg, hogy a Hid tarsadalmi
rovata, mely a kozelmultig, sajnos, szinte csak szimbolikusan jelezte ez
iranyG érdeklddésiinket, az év eleje 6ta egyre mnagyobb teret kdvetel
magénak, azt mondhatnank, a lap gerincévé valik. Az idén keriil sorra
szociolégiai-szociografiai palyizatunk java termésének kozlése, s azon-
kiviil egész sor komoly tarsadalmi elemzés, tanulmany, polemikus cikk
probal eligazitani jeleniink felhalmozodott problémai, a felismert 0j



feladatkdrok szovevényében. S itt talalkozunk a mégi, osztalyharcos Hid
szandékaival, gondolataival, célkit(izéseivel. Ezt a hagyomanyt szivesen
vallaljuk, hisz egyet jelent a ma feladatainak vallalasaval...

1969. 4. 401. old.

LEANYVARI LEVELEK

Nem lehet ugy visszamenni sehova, hogy az ember meg ne mondja,
hol és merre jart és mért maradt el oly sokd. Most, hogy visszajottem
a Hidhoz, annyi év utin, én se hallgathatok. Hogy hol voltam? Hat el-
lenzékben voltam. Sértddétten elvonultam. Azt mondtam, a kozmopoli-
tizmushoz semmi k6zém. Es ahhoz az irodalomhoz se, amelynek nincs
hazéja.

Most erre kénny( lenne azt felelni, hogy nem wvolt igazam. Es el51r3l
kezdeni a vitat megint, hogy mi egy kisebbségi irodalom célja és ren-
deltetése. De erre a vitira kozdttink mar aligha keriil sor. Egyrészt
azért, mert fiatal irodalmunk is mintha meglelte volna hazijat ebben az
orszagban, mésrészt mi id8sebbek is masképpen néziink azéta a vilagra,
az orszagra és népilink sorsira.

De ehhez az kellett, hogy a vildg is megvaltozzék koriildttink. Es
meg is valtozott. Amit még néhiny év elétt nem lehetett volna magya-
rul leirni ezen a tajon, hacsak mem homalyos allegéridkba burkolva,
azt most mar egy id8 6ta félreérthetetlentil és hatdrozottan leirjdk a
fiatalok. Mi évekig hangoztattuk az angazsilt drodalom egyediili 1ét-
jogosultsigat, s egyszer esak &k alltak ki vele.

Ami azonban addig t5rtént, a tagadas iddszaka volt. Es persze, kéless-
nosen tagadtuk meg egymast. Mi a hfiséget kértiikk szdmon a magyar-
sdghoz, a sziilf61dh6z, a hagyomanyokhoz, 6k azt vetették a szemiinkre,
hogy szbélamok szolgalatdban 4allunk, és kicsinyes szempontok kozé
akarjuk szoritani az itteni magyar irast. Mi nem akartuk tudomasul
venni a folytonosan visszatérd igazsdgot, hogy a fiataloknak ohatatla-
nul szembe kell fordulni apaikkal, ha az id6ben tovabb kiviannak jutni,
6k azzal vadoltak minket, hogy megrekedtiink a vidékiességben, a
templomtorony-romantikanal.

* % *

Jomagam annyival keriiltem kellemetlenebb helyzetbe, mint azok,
akik velem egyiitt itt voltak a régebbi rendszerekben, hogy épp a Hid-
ban akkortajt én adtam programot. Es nem lattam, hogy nyugodtan
lehetett volna mar messzebb menni, s azt se vettem észre, hogy a formai
szabadsag, amit a fiatalabbak koveteltek, korantsem jelenti a kisebb-
ségi kovetelmények feladasit. Elkéstem. Nem értettem meg mindjart a
tagadas antitézisét a jugoszldviai magyar irodalom fejlédésében. Nem
tehettem mast, visszaadtam a nem kért szerepet. Es megszégyenitve,
megaladzva, csalédva félredlltam.

* % %
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Most annak kéne oOrillném, hogy visszajottem, hogy hazaérkeztem.
Mert magamban is sok mindent kellett lekiizdenem, amig eljutottam
odaig, hogy ugy érzem, csakugyan: alig van mér kiilonbség kozdttiink.
Az iras tiszteletében, persze. Mert egyébként, 6, magyon is érezhetbek
az évek, amelyek elvalasztanak benniinket. Es a szempontjainkat is
befolyasolja, természetesen, az id3. Jomagam mdr egyre gyakrabban
vagyok kishitli, s meglatjadk, egyébként se vagyok mar az, aki voltam.
De rég nem Aallunk méir egymaéssal szemben, s minden makacs elkiild-
niilés affektilas volna és erbltetett p6z. S hogy ismételten azt mondtak,
itt a helyem, hat illendden megkdszoném, Es ha ellenzéki leszek néha,
nézzék el nekem...

Herceg Jdnos, 1970. 5. 551—552. old.

A HID EGY EVE

A Hid Kiaddéi Tanéacsa ez év oktéber 27-én megtartott {ilésén dr. Ju-
hasz Géza irasos referatuma és Acs Karoly szébeli beszdmoldja alapjan
elemezte és értékelte a folyéirat tavalyi éviolyamat és idei £8bb akcibit.
A beszamolokat kovetd vitdban megerSsitést nyert az a szerkesztési
koncepci6, amely egyrészt biztositani igyekszik a Hid egyetemes igé-
nyét, irodalmi jeleniink, szellemi mozgasaink, a jugoszlaviai magyarsig
mind fokozottabb intellektualis-alkoté tevékenységének egésze irant
megnyilvanulé érdeklédését, kovetkezésképp minden tényleges eértek,
minden j6 kezdeményezés és jelent6s szellemi teljesitmény befogadé-
sara és serkentésére alkalmas nyiltsdgit (tehat mem szoritkozhat sziik,
szorosan megformalt, egységes profili, csupan a Hidnak dolgozé mun-
katarsi gardara), masrészt pedig kovetkezetesen keresi és alakitja azt
a sajatos helyet és szerepet, amelyet ez a folyéirat kulturalis életiink
észrevehet8en differencialédé kozegében, a tobbi miivel6dési intézmény,
lap, folyéirat stb. kozott realisan elfoglalhat (tehdt nem kell sziikség-
képpen mindenesnek lennie: a Hidba azok dolgoznak, akik ezt az ori-
entaciét elfogadjak, s a Hid azokt6l kér és var kéziratot, akiknél ezt az
orientaci6t biztositva latja). A vitdban érdekes és értékes megjegyzések
hangzottak el az Un. értekezé préza tilsilyar6l a Hid anyagaban, a fo-
lybirat kdzvetitd, hid-szerepér8l az egyetemes magyar és a jugoszlav
szellemi életben, a kritikai rovat egységes kritériumai kialakitdsdnak, a
miivelddési élet egyes teriiletei ardnyosabb fel6lelésének sziikségér6l. ..

1971. 11, 1253. old.

A HID KIADOI TANACSANAK JELENTESE A FOLYOIRAT
KRITIKAI FELMERESEROL

Az 1972-es évfolyam mfaji és tartalmi elemzése kimutatja, hogy
valéjaban teret kapott valamennyi jelentds jugoszlaviai magyar iré.
Néhany publikicio, elsésorban Varga Zoltan folytatisos regénye, Ju-
hasz Géza tanulmanya a jugoszlav—magyar irodalmi kapecsolatokrol,
Bori Imre vitairdsa irodalmi hagyomanyaink kérdésérdl sajatossaga-
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Helyet kapott a jugoszlav irodalom is, bar a valogatis olykor magan
viselte a véletlenszer(liség jegyeit. Ha nem is kelléen, de érezhetben fel-
fejlédott az Um. tarsadalmi jellegli iradsmfifaj. Mondhatni, hogy nagy
vonalakban megvalésult az a koncepcid, amelyet a Hid Kiad6i Tanacsa
1971 oktdberében tartott iilésén elfogadott, illetve meger6sitett: a jugo-
szlaviai magyarok szellemi termésének javat adni, nyiltnak lenni, nem
elzarkézni, mellézni az Un. irodalomkdzpontisigot, nem szlkiteni le a
tartalmat a szépirodalomra, kitekinteni az egyetemes magyar iroda-
lomra, a jugoszliv irodalmakra, a vilagirodalom felé, nagyobb szere-
pet adni a tarsadalmi jellegli irdsokmnak, szociolégidnak els6sorban. En-
nek megvalositisdban kiildn kiemelhetS, aktualitasat, értékét tekintve,
a jol komponalt Lukacs-szam.

A megjelent irasok a legkiilomboz6bb esztétikai felfogasok, stilusmeg-
oldasok széles skaldjan mozogtak, sét kimutathaték mnyilvanvalé érték-
ingadozéasok is, de megéllapithat6, hogy ideolégiai szempontbsl nem volt
kardinlis melléfogas, tévelygés, illetve abban, ami helyet kapott,
szigord mérce alapjan sem lehet tarsadalmi valésagunktdl idegen, szoci-
alistaellenes, nacionalista, anarcholiberalista, kispolgari eszméket, irdny-
zatokat kimutatni. A problémik inkabb abban nyilvanultak meg, amit
nem sikeriilt a koncepciébdl maradéktalanul megvaldsitani. El6szor is
szembetlind a jugoszlaviai tarsadalmi mozgasok vizsgdlatdnak hidnya.
Ez bizonyos {irt hagyott az évfolyamon, beleértve a Hid ilyen jellegii
vallaldssal, ideolégiai &llasfoglaldssal, kialldssal. Hiba az anyagi és
szellemi életlinket Atformald, tarsadalomalakitdé mozgisok regisztralasa-
nak hidnya. A Hid mindenképpen tevékenyebb feladatot vallalhatott
volna a Vajdasagban is megjelolt miivelddési, mfiivészeti jelenségek,
mozgolédasok nyilvanvalé elhajlasainak megmutatiasdban, feltérképezé-
sében s persze értékelésében. Ennek illusztralésara szolgalhat, hogy ugy-
szolvan kihalt A kritika futészalagan és a Disputa rovat. Nem futotta
az er6bdl még a vajdasdgi magyar irodalom folyé termésének rendsze-
res elbirdlasira sem, nem beszélve mas miivészeti vonatkozasi (zenei,
képzdmiivészeti stb.) értékelésekrdl. Biztos, hogy a tovdbbi folydirat-
formalas, szellemi erdfeszités fokmérdje lesz ezeknek a sarkalatos igé-
nyeknek mielSbbi kielégitése, éppen az eszmei aktivizalas szempontja-
bél.

* k X

1973. 6. 636. old.
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