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vvKovICs G Е ZA  

Ha csak miattuk akalnának meg m űиe еlődéspalitikán ~k kiterebélyese-
dését, émdenytelenül megtisztelm,énk azokait, kilk alattomban sanda gya-
núval fоgadj a X. pártikongresszusгa elékészített eszmei-politikai 
platformot, hagy lám csak, megint újabb p fardulás a lathatáron. Va- 
145ј  ban saját magunik miatt, választ keresve önigazgatású társmadaflmzunk 
ktelijesedesémеk. számtalan elméleti és gya пΡгlatii kérdéséтe, újítjuk meg, 
gazdagitjutk, illetve marxi megfog,alanazás an: ,,.magasabb szinten újra-
termeljük" elanéletümket, persze, a valóság valahány tapasztálatátó бl 
kidkosf tva. 

A félneér ~tések elkerülése végett nyomban le kell szögezni, hagy sem-
mit sem (kell megtagadmwnk vagy elvetnünk abból, 'amiit tizenhat évvel 
ezelőtt párbpтagraanunikban lefekrtettümk, hála a marxista betájolásnak, 
amely az aiaprirány dialektlikus megjelöílésével tartósam meghatározta 
haladásunk útfiát.. Ta гnúsátја  ezt a pwo±g.гaan megfelelő  kitétele: 

„A Jugoszláv Kоmanunista Szövetség eszmei harca 7вeggyarsítja az 
eszmei felépítmény fejlődését, és elősegLti az alkоtóerők felszabadulását 
a budоаn&жyban élS a művészetben. A Jugoszláv Kommunista Szövetség 
azt a nézetet vallja, hagy a tudomány és a m űvészet anпlál jobban meg-
felel a haladás tényleges érdekeinek, minél merészebben lát ha гzá, 
mmindeagyik is maga mádj.ám és a maga esmközei г Ρvel, hogy felfedje és meg-
ismerje az igazságat a természetr őtl és a táirsiadalоmrál, az emberről mint 
társadaymi lényről, az ember viszonyáról a temm.észet és az emberi tár-
sadalo гm banymaluillt pmobléanái trént, és egesz szellemi a]katábanmagának 
az embernek prabLéгnái iráяit s ezéгt sfikraszáll az allkotás tényleges 
szabadságáémt a tudamámyban és a rn űveszеtben. A tudomány és a m ű-
vészeit társadalmi ,felгtételеzettségéből és nagy szerepéből kiindulva, a J a-
gaszláv Kommwnmцsttа  Szövetség egyúttal elu гtasítj a a tudomány és a 
művészet társadalmi szerepér ől alkotott marxista nézeték mindenféle 
pragmatikus elfemdíitését, valamint a tudommánynák és ,a m űvészetnek a 
napi polItikai émdekelk esгközévé való degradálasát. A Jugoszláv Kora- 

123  



mwnista Szövetség egyúttal sk гaszáll az oilyam ,elmélettik' ellen, ame-
lyeik a szabadság elvonatkoztatott értelmezése nevében tulajdonképpen 
megszü,ntetilk .a tudománnyas és m űvészi alkotás igazi szabadságát, és gya-
karlatilag reakciós politikai irányzatoknak rendelik alá. A következete-
sebb cszoctiallista társadalmi viszonyuk és a szociJal.ista demokrácia fejl ődése 
hazánkban megkövеtteli, hagy ta Kommumrnsta Szövetség eszmei szerepe fi 
begyen a dogmnatikus ítélőbLró szerepe a tudományos rés m űvészeti irá-
nyоk, mskalák és sltílusok tekintetétem." 

Időközben azonrbam sok minden felgyülemlett. Réscint eltávolodtunk 
attól, Kami mellett hitet tattümk, részint meg az életfolyamatok új dol-
gokat vetettek felszíma гe, .amelyekhez ismét ki kellett alakítanunk h иz-
záállasunkat. Alapjá'ba пΡl véve ez a magyarázatta annak, hagy a program 
néhány idevágó oldalát vaskos füzettel kellett kiegészitemi, amely rész-
letekbe menőem kifejti a Kоmпnunдsta Szövetség politikáját és feladatait 
a kultúrában és a tudományban. Tekintet nélkül arra, hogy az eszme!-
politikai platform magán a kongresszuson, illetve a megel őző  vitában 
bizonyos módosјtásakan esik-e át, m јаideтх  lehetséges kisebb-n аgy?abb 
csiszolás előtt is mílyemмszantб  felm7érése ez az eddig kialakult helyzet-
nek, és szabatos leltára a teemd őkmek. 

A terjedelmes szövegnek megvan a kulcsmondata, amely dióhéjban 
adja lényegét: „Amilyen mértékben úrrá váliik él ő  és holt munkájának 
gyümölcse éis .az egésaében vett társadalmi újtr đtermél.és fölött — az " új  
alkotmányos megaldáseok alapján — a munkásosztály úrrá lesz a kiiltu- 
rális és tudományos fejlődés Feltétéhein és lehetőségein is ha nincs meg 
a kapcsokat Ia munkás jövedelme és kulturális igényei között, nem ala-
kulhat ki a kapcsolat egyrészt a rnnznkásaszbály, másrészt .a tudomány és 
a kulturális !alkotóteviékemys. között sem." 

Azáltal tehat, hagy gyökeres változósakat hajtunk végre a térmelési 
viszоnyokban, amelyekпetk biztosífianiuk kell a munkáesaszt г Ρály döntő  
szerepét az egéisz társadalmi újratemmelési rendszerben, alapjában meg-
változtatjuk a kultúra és a tudamády társadalmi helyzetét, közvetlenül 
bevonjuk mindkettőt az önigazgatású szocialista viszonyok szétágazó 
rendszemébe. Nem egyszer ű , neon .egykönmyem megval бasítlható folyamata 
ez amxvak, hagy a krultúra, 'a tudomány imegsz űn j ön ön гál ló szektornak, 
illetve elkűlömült résaberületnek lenini. Ida ugyanis törekvésünk, célunk 
a marxi látom-ás , teljesen felszabadurlt, totális embere", aki .a javakat 
létrehozza, dönt ,annak felhasználasáról memvsak az anyagi, hanem a 
szellemi szfémában. is, méghozzá nem a puszta. rendelkezés, irányítás, ha-
nem az elsajátítás sahértelm ű  tényével, .akkor végérvény élen elejét kell 
vénműnk a véleitlenszerűségnék, "amely a művelődési értékek egyszer ű  
halmozását gyаkram öncélúvá tette. 

Értűnk el jelentós; mondhatni vtilágraszóló eredményeket, mint azt  a 
platform is felsaroJja; ennek tagadása,"élviitátása a mindennel való e;é-
gedertlenség mákutcájába ve гzetmte bennünket. A baj ott- kezd ődött, ami-
kor ,a mennyiségi gyarap г Ρdást önrnagátál nem követte, dé nem is követ-
hette minőségi 'firtalakulás. Értjük ezen azt, hagy a kultúra, tudam.ány 
mint szellemi emőfarrás nem volt eléggé átltalános törekv"éséink egyik 
lényeges mоzga гtója, sok vanatkazátsban pedig különálló, a dolgozóktól 
elidegeniilt tierülett'é várt. 

Kiderült, amit egyébként a marxizmus ;már régen megállapított, hagy 
a szellemi javak egyszerű  termeliése és üzhetszerű  vagy atyáskodó szét- 
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osztása, .adagolása .nem vezet гaz ember egyetemessé válásához, -kiteljese-
déséhez. -Mindkét vanaфkoгásban elég sok példát találhatunК  málunk is, 
még inkább a ,nagyviгlá,gbaYi, amelyet gyalkran fenntartás nálkül után-
zurnk. Láthatjuk akár gazt ;  hagy .а  kultúrát tömegcikként állítják el ő  —
a. semmtLképpen sem tagadható értékek mellett —, és a legalantasabb 
ízlést szolgálják ki vele. • Ez. történik az olyan társadalomban, amelynek 
„márális esmménye a mtiinkás, aki béхének egy részét a taka тékpénztárba 
teszi, és ekedvenc ötlete szán жára még egy szolgai művészetet is el őta-
lált" — mint azt Marx még annak idején. gúnyosan megjegyezte. A 
mábi ~k változat meg a dolgdzónak. óvatos,. beoš,ztás оs elláltása a kultúrá-
val, egyarra hivatalit réteg gondoskodásaiként, amely akár a legjobb 
szándéka ellenére iás elsősorban a művelődés abjekfiцrnљá аk tekinti az 
embert, s csak meghatározott hierarchia és el ővigyázatosság szem_aontjai 
szerint szubjélĐbшmárnalk is, bárm-ennyáгe is hangoztatja, és éppen az ő  
nevében — szabadságát. Pedig, hogy ismét Marxra hivatlkozzunk, „a 
szabadság csak azt jelentheti, hogy •.a tá г sаdalmasult ember, a társult 
termeldk ésszerűen szabályozzak, közös ellen đгrzésük alá vetik a termé-
szettel való ' anyagcseréjiiket ... csak ezen a fdkan esik egybe az önte-
vékenység az anyagi élet}tel, ami megfetlel az egyének teljes egyénekké 
való kifejlődésénék, -és eikkar felel meg egymásnak a munka átvált оzása 
öntevékenységgeé, és az eddig feltételek гtől megszabott érintkezés átvál-
tozása az egyének mint olyanak érintkezésévé". 

Az .idézgеte<s egyébként azzal a megfaпitolással történik, hogy a dolgok 
helyгetevéзét a marxizmus elmaradhatatlan visszahonosítása is nyormon 
kÖVeti. Ha ugyanis jegyzékbe vesszük mulasmtásainkat, mint azt követ-
kezetesan magtetei a platform is, súlyvas kihatásában jelentkezik a mar-
xista taníitás beszűikítése, anvinak egyik furcsa, de sajátos jellegzetessége 
pl. az is, hagy az utóbbi- évek folyamán sokkal több vallási tárgyú iro-
mány látott nyomdafestéket ;  mint ahány marxista forrásm ű  vagy 
eredeti alkotás hagyta el a sajtót. Innen ered az is, hogy a Kommunista 
Szövetség, szükségszerűen mellőzve a marxizmus mónopáliumát, szük-
ségtelenül lemondott annak hegernóniáj áról. Pedig erre mindaddig óha-
tatlanul szükség lesz, .amíg a munkásоsatály önmagát felszabadítva meg 
nem szünteti az osztálytársadalma гt,éppen azáltal, hogy :a társadalom 
minden részét kiegyenlíti önmagával. Vagy mint Marx megfogaknazta: 
„Ha a proletariátus gy őz, ezzel korántsem lett - a társadalom abszolút 
oldalává, mert csak azáltal gy őz, hogy megszünteti Önmagát és ellenke-
zőjét ... de nem szabadíthatja fel önmagát anélkül, hogy meg ne szün-
tetné saját életfeltételeit. Nem szüntetheti meg saj ági életfeltételeit 
anélkül,. hogy meg ne szüntetné a mai társadalom összes embertelen 
életíeltételent, amelyek az 6 helyzetében összpontosulnak." 

És ha ennek — a Szilárd meggyőzđdésünk szerint — önigazgatású 
fоlyamataаk ,nem szervesem egybefоrroifit tényezője a kultúra, a tudo-
mány, akkor eleve bajok keletkeznek, legillőbb a m évelődés területén, 
mint ,azt ,á  mi esetiin гk is ékesen  bizonyvtja. Jól tudjuk, -atilyén •követ-
kezmén ~nyel járt, .amiskor megemgedtцk, hagy a marxizmus csak egyike 
legyen az életiinkben érvényesül ő  elmélébdknék. Észérveink lamikádása, 
idealógiank megrakedése tág Iteret n уhаtt a mindenféle idegen nézet 
térhódјtásának. Nyilván nem lennérnk m ~arxistá.k, ha neon vallaná пLk be, 
hagy ezt j árészt tehertővé tette a művelődés bázisában betkövetkezett 
nagymérvű  anyagi-szervezési tévelygés is. 
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Mivel azonban .a munkásoisztály el volt idegenítve a rtöbbletmvunka és  
a társ.adaа7rvi felhalrnozás tetemes részét ől, a kultúra és •a tudomáiny is  
lassan szabadult meg az állam közvetíubés+étől, ,nehezen vonta ki magát  
az etatista-аdrniniisztr ~ahív viszоПyok és a ikбltségveté гsi finanszírozás há-
lájábófl". Az efiatizmusтa jellemzđ  adrnimiзztra+tfv hиie аrchikus viszony,  
valamint a teehnоkratizтnus és bürokrabirmnus meslterségeseп. szétválasz-
totta a dolgozót és a knultúrát, tudományt. Ebb51, meg a marxizmus elha-
nyagоLásából és vissraszarításábál kafalyólag uralkodhattak el ezen  a 
fontos területem a mwnkásosztalytól idegen nézetek, elméletek. Ez lett  
a tá гptalaja a lбberalizгnusnak, az újbalos fe іІfogásaknak, a polgári szem-
léletinek, a nacionaliz nusmek, az eliitizmusniak.  

Ennek velejárója volt, hagy kultúra, tud оmány vívnnányainak meny-
azyiségi gazdagodása v аltaiképpeп  minőstégi elszegényedéshez vezetett.  
Banáіjisan hathat ismételten hangoztatni, de nem hunyhatunk szemet  
fölötte, hogy az írástudatlanság anegáwllapodobt „szirvtj ~étől" egy tapodtat  
sem mozdultunk el. Az alvasák számát csak a természetes népesedés  
növelte, s nem könyvkiadáswnk teтmékeјnik hathatós terjesztése, nép-
szerű,sitése. Gomba módra szaparodtak a mindemuféle kulturál đs és tudo-
mányos intiézeteik, intézmétnyeik, de többnyimé b.ezárikóztak fellegvárukba,  
csöppet sem izgatva magukat azon, hogy látogatottságuk elenyész ő , ha-
tókörük roppant Іkorlá ~bozatt, elksđlsorbam azért, mert soha senki sem  
késbe számon táliik kormolyon, hоgyam használják fel a költségvetési far-
mában rendebkezésükre bocsátott pénzeszközöket, s mivel viszonozzák  
a juttatásit, kinek állítják ösmze munkaterveket, m űsarukat. Önigazgatású  
ellenérzésük még legutóbb is abban merült ki, hagy irányítósze гveikbe  
bekerültek a közvetlen temmelők képviselői, de még nem közvetítve tel-
jes írvémyűen megbízónk igényét, mondhaltnii renideléséit.  

Hasоnnlб  mozgások hozták magukkal az arnatárizmus, a művelődési  
öntevékenység pangásáft. Az intézményesített kultúra formális fejl ődése  
elvonta sz anyagi lehetőségeket a minden szintű , és persze, szímvona-  
las műkedveléstől, mnmt a dólgоzók műveládésémek egyik legnépszer űbb  
és legtömegesebb farmájától. A szinházak, múzeumok, hangversenyter-
mek, képtárak, könyvtárak és hasonlók látogat оttságánаk megállapodása  
vagy lassú növekedése alig változtatott a meglév ő  aтányokan, illetve  
azon, hagy a kulturális javak fagyasztáin аk listáján legalul vannak azok,  
akik a gyakran ellen őrizetlenül, gát felél őtlenül felhasznált eszközöket  
el&berern'tették.  

A nemzeti és nemzetiségi kultúrák .lendületesem fejl ődtek, sok eset-
ben azonban csak egymás molett éts nem egybefonódva. Szorosabb kap-
csalabat tartott fenn például Ljubljana Béccsel, mint Szkopjéval, több-
ször járt Zágrábban a trieszti színház, rint a belgrádi, többet fordítat-
tak le szerbhorvátra a perzsa irodalombál, mintsem a hazai albán ter-
mrékb&l.  

A folyáiratakból, lapokból, általában a tájékoztatási eszközökb ől  
úgyszólиán kiveszett a marxista kritika, a béketűrő  semlegesség jegyé-
ben semmialyen ellenállasra sem .talált gaz irodalom, a filmm űvészet, a  
filozófia, a társadalomtudományok stb. terén megnyilvánuló elvtelenség,  
sót elleniséges magga гbartás, a szocialista emkölcsi értékek, a humanizmus,  
vívmányainak becsmérlése, nyilváalоs gyalázása.: A tudomány a tudo-
mányos dolgozóké, a kultúra a kultúтan гumkásáké, a művészet a művé- 
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széké jelszó kđzkel е tű  lettit, s rendkívül kedvezett a begubózásnak, annak,  
hagy a csapartérdek, a kéz kezet mos politikáj. gyökeтet verjen.  

Mindez vLsszahatatt a m űveszеtekхe, az alkotóniunkára is. A szellemi  
élemnek Fezt a rendkívül érzékeny, kényes teriilemét körülbástyázták az  
egyoldalú esztabиzálással, elkülönítették az alkotási szabadság válaszfa-
lával, eltorlaszo'1t k .a céhje гllеgű  gondоlikodásmóddal. Elméletek szü-
lettek, illetve egyszerűen idegenből hоzxáník kerültek az elit- és t лΡmeg-
kultúráról. zek az elméletek aztán máiól holnapra anyagi er ővé váltak.  
A kiаek- Јkшnek a magáén jegyébІa az „eliгbművészet" valaságunkat, tö-
rekvéseinket kipelrlemgérez ő , meghazudtolló álműveket produkált, a  
„tűmegművészet" pedig a legalacsonyabb intellektuális és érzelmi szin-
ten igyekezetrt kiszolgálni az ún. nagykö еzönséget. fgy terjedt el az üzleti  
szellem legnagyobb diadalára a ponyva, a giccs, a k отnml rsz-enatika.  

Elsikkadta művészet marxisba értelmezés ű , osztályszemlpantú elbírá-
lása is. Kihagyort гt .a kritika, jobban mondva egylodalúvá vált. Elveszett  
a műfaji, tartalRni, stílusbeli méricskélésben, szóvi!rágasan lombosodott,  
magas palcrбl ,szemlélve és nagyvonalúan megtűrve az olyan a+l гkatás+t,  
amely éppen az alkatősi szabadság örvéin veszélyesen idealоgizál, s va-
lójában fekeibehullámos háborgásával sakkal, de sakkal ,több téves г  nгanét,  
ellenséges idиalágiát hirdet, mint amennyi „esztébikumot, émtéket" tar-
talmaz.  

Szolkássá vált a köpönyegfo гgatásra emlé еkezbető  stílusváltoztatás,  
meddő  külföldi ,kíséгletek majmolása, idegen vadhajttásak er őszakvas  el-
plántálása a mii más összetétel ű  talajunkban. Az történt valójában, hogy  
az alkotási szabadság neon egy esetben kisajátított szabadság lett: a  
klikkekhez tartozó kiadaházi szerkеsztdk, a húsos fiazékhoz közelebb  
álló díj- és jutalomosztók sajiátasan értelmezett el őjoga. Ennek meg-
felelőem diјvаtоssá vált a mindent célzaitas kritnzálásnak alávet ő  újbal-
oldaliság, az önkényes ítélkezés, a durva elmarasztalás, lefokozás stb.  
Fáma sziiletebt az alkotási szabadságról, amelyet mindenki veszély Іeztet,  
aki másképpen gondolkodik, f őleg ha megpróbál a marxizmusra hivat-
kĐrтni. A hоlmѓіiféle osztályszempont, elkötelezettség az irónia és megve-
tés célpontja is lett, mintha nem létezne Picasso Guernicája, Ady osto-
rozó költése, Hegedušié szociális jegy ű  festészete, Bartók népi talajú  
snuzsilkája, Krleža irodalmi kiállása és hitvallása.  

Az alkatős és a vele járó ;szabadság sa гkalabo.s tétele a művészetnek,  
mint a kultúra legközvetlenebb, leghatбkomyabb, legátütőbb erejű  ös--
szetevőjének, ezért kтssé behatóbban foglalkozunk vele, éppen a párt-
platform meglátásai nyomán. Legel őbb tisztáb аn kell lennünk azzal,  
hogy az akatás münden emberi .tevékenység része, így nemcsak a m ű-
vészetek kizárólagos tartozdka. Kiissé szabadon fogalmazva, mindenki,  
aki javaikat termel — :ал  аgiakait vagy szellemieket —, a mbaga mód-
jián alkat, és azt, amit létrehoz, az szabad vagy karlá.taDOtt tevékenység-
csere jegyében átválthatja arra, antiíre éppen szüksége van. Az önigaz-
gatás wtjián haladva éppen erre ,törekszünik, ezért célunk, hogy minél  
több ember minél közvetlenebbül kicserélheslse javait a kölcsönös jogo-
kat, smemtipontoikat, követelményeiket egy nevez őké hozó érdekközössé-
gek útján. Еs hagy ez mi г Ρnél zavartalanabbul, minél könnyebben és cél-
szerűbben végbemehessen, egyszer űen az kell, hagy mindkét érdekelt  
fél — .agykar •fagyasztóként, akár kínálóként lép fel — miegfelel ő  igényt  
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alakítson ki, szinvanalas követelnné пyével jelentkezzen és egyúttal olyas-
mit hozzon létre, hogy annak a legnagyabb keletje legyen. 

Ez az egyszerűsf,tés félreertésme adhat okot, azért ntiindj árt leszögez-
zük, hagy egyáltalán nem könny ű  annaik a. szakadéknak áthidalása, 
amely ,a fogy ~asлták tömegét és а  termelőket egymástól elválasztja. Ezt 
a tartós és sok fáradoaást igémyl đ  fo1yamiatat elnevezhetjük a m űvészeti 
élet önigazgatású demokraA izálásának, amii azonban nem .abból áll, hogy 
a művészetet a széles rétegeik látókörére szfakítsük, hanem sakkal in-
kább abból, hagy valahány réteg látakömét mdel őbb bđvítsük. Ez persze 
azt sem jelentd, hagy. a közérthet бség .a művészet rovására mehet, hisz 
feltétlenül nyeresége a közönségnek, m űvésznek egyаrámrt, ha a színvo-
nalas, tartalmnas, igényes alkotása széles tömegek által is könnyem elsa-
játítható formanyelven tud megszólalni. Bár az sem vitatható, hagy 
voltak, vannak és lesznek értékes m űá]kotásák, •amelyek őszinteségük, 
kifejezőerejük, humanizmusuk, hiteles valóságbomcalgatásuk ellenére is, 
úgymond, érthetetlenek a szélesebb közönség el ő tt. Kérdés azonban, 
hogy ez a művész vagy a közönség szeлnponitj ~ából veszteség-e, valószí-
nűleg mindke+ttđ  számára, jóllehet Marx is lejegyezte, hogy „a zeneiet-
len fül számára nincs értelme ,a legszebb zenének sem". 

Egyébkenu nem is ez :a leglényegesebb, hisz mindig voltak és lesznek 
művelt entiberek is, .akik egyéni hajlamuk, vomzódásuk szerint az egyik 
művészetet, ,műfajt kedvelik, .a ,másika гt meg nem. Mindenesetre óvakodni 
kell a gyors ítélkezést đl, hisz magának a kwlt "urának értelmezése sem 
egyszerű, s nemcsak a művészeteik művelésében, élvezésében merül ki, 
hanem kiterjed az életstílusra, .a munkakörülményekre, mindarra, ami 
az ember magám- és társadalmi tevékenységéhez tartozik. igya színház-
látogatás puszta ténye nem muszáj hagy maradé кtalan megnyilvánulása 
legyen a kulturáltságinak, vagy hogy az ökölvívómeccs megtekintése a 
kulturálatlanságnak. 

Mindebben a sorsdöntő  az, hogy a munkásosztály történelmi elhiva-
taútsága alapján milyem viszonyok alakulnak kii az emberek, a termel ők 
és a nesntermel đk között; létrejön-e egyebek között a kultúra önigazga-
tású társadalma.sításábam az a helyzet, hagy a kultúra — m űvelőinek és 
élvezőinek közös érdekében — a mvnkáisoisztál.y felszabadító küldetésé-
nek szalgála ~bában áll, mint annak elválaszthatartlan része, szerves ki-
egésrгítője. Ezeknеk a vszonoknek a rendeгése .a fordulópont, nem mel-
lőzve nyilván 'annak ,tartalmát, szfnvonalá`t stb., ami e viszonyokat ki-
tölti. 

Ebben a vonatkozásban az alkotási szabadság és vele kapcsolatban a 
művészetek szerepe is új vetiiletben jelenik meg: mennyiben teszi lehe-
tővé .a munkásosztály, általában a dolgozóik, végcs ő  fokon pedig az ember 
tárgyi és szellemi elidegenülésének гegszümtetését, teljes felszabadulá-
sát. Ha így teikintünk a folyam тaгtakra, aktkor valójában nincs is általá-
nos, korlátlan (alkotási) szabadság. Jobban mondva, szüntelenül harcolni 
kell érte, hogy .ne legyen egyesek vélt vagy megkaparintott kiváltsága, 
hanem minél általánosabb vfvmánya az embernek. Valójában annyi van 
belőle, amennyit az egész társodorom megengedhet magának, attól füg-
gőem, hagy anyagi fejlődésének, az eszközökkel való rendelkezésnek és 
az emberek közötti viszonyákmak milyen fókát érte el. Ha őszdnté±k - oka= 
inunk lenni, be kell vallanunk, hagy a minden remdű es rangú szellemi 
alkatáknak 'ez ideig Is több szabadságuk volt, mint az anyagi javak tér- 
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melőinek, akik azzal sem rendelkeтhebtеk szabadon, amit az anyagi  
szférában létгehaztak, hát még azzal, amit t őlük elvonva a szellemi  
szférában, sokszor éгdekei,k ellem, felhaszrцaLtak.  

Zalán nem hat frázisként, hogy a művésznek, mivel mnég mindig több  
a szabadsága, mint a termel őnek, а  оts ьаn a munkásosztály mellé  
kell áUr iа , őt kell szolgálnia, aramál inkább, mert köatudamású, milyen  
felelősségteljeLs külde гtése van. Ezt kell benne tudatosítana, kibontakoz-
tatd, magasabb szintre emelni éppen a szellem -ire serkeintően ható mű-
alkatásвal is.  

Egyébkénit is a tarsadalom senkit sem kényszerit, noszogat, hogy m ű-
vészeti alkotással fogla јіkozDan, de ha már valaki, tehetsége, osztani,  
világnézete, kötelességtudata, mІgéntése alapján, erre önként vá1alko-
zott, nagyon jól kell tudnia, megfantalnia, milyeл  szerepet kell betöl-
tenie. ÍTj művelődésроlitikánik keretében pedig, az érdékközösségeu г  át  
építve szoros kapcLsolatát, tartalmasabb vјszonyát, maga is részévé válik  
a munkásosztálynők, amely ezáltal ;is magasabb szinten feloldódik a tár
sadalom egészében. јgy az író, fesrtő, tudás, szíп.ész, nevelő  maga is ter- 
melővé vali ►k. Semmiképpen sem abban az émteilembeaz, ahogy a t őkés  
rend paradoxaraként az egyébként a nemte гшelők kartegóтiájába tartozó  
művész, ајkató, éppen a sajátos gazdasági-társadalmi viszomyok követ-
keztében botcsinálta ,termel ővé válilk, mint azt Marx lángesze felfedte:  
„Az író neon amлyiban temmelőmunikás, ameлmyiben eszméket termel,  
hanem ameminyiben az kásait kiadó köпyvkemeslkedő t gazdagítja, vagyis  
amennyn,bem egy tбkésneik a bérmunkása ... Ambár a tanulók sremport-
j-ából a tanítók nem termel őmunkások, vállailíkazájuk szempontjából azok.  
Ez tőkéjiiket az ő  muпkaiképességükre cseréli át, és meggazdagodik  a 
folyamat révén. Ugyainígy á1і  a dolog a színháza, szórakoztató üzemi stb. 
vallalkozásol nál." 

A ma гkörülntiényeankben más elképzelés szercint lesz a szellemi m űves 
termelőmiunkássá, éspedig a sokszor politikai jelszákként pufogtatott 
érdekközösségek révérc, amelyek é пΡ telmezésében gyakгan hiányzik az 
ezzel kapcsolatos mélyebb meglátás. A dogmatikus, b űrakratikus, eta-
tista hozzáállás ugyanis ebben is csak újfajta sablont 1á гt, amelynek ke- 
rétében a művészeti tevékenység, az alkotás és általában a kultúra meg 
a tudomány pénzeléséről döntenek, az oda delegált közvetlen termel ők 
asszisztálásával, akik érdekébein, nevében továbbra is azok beszélhetnek, 
akik .a művelődespolitiika választottjainak ta гtják m,agu~kart, sőt jogot 
formálrvаk .arra, hogy belátásuk szercint beskarbulyázzák a m űvészeti, a 
kuІtuг41 іs és tudományos alkotást, amely a meg nem nevezett állító-
lagos új igény szerint parlagiasam „közéгthető" kell hagy legyen, továbbá 
nem bírálhat, neon okozhat problémákat, sőt szűkségзzerűen megszépíti 
a valóságat is. 

Ezzel szemben a platformelvek igen viјigоsаn kimоа  d јák, hogy a mű-
vészet, a tudomány akkor halad társadalmi forradalmunk irányvonalán, 
akkor j г  .г  el pártum гk célkitűzésednek szelllemébem, ha a természettel, az 
emberrel, a társadalonnmal és !annak elllentmoindásaival kapcsolatos igaz-
ságok bátora és pártatlan kutatása megfelel a munkásosztály legmélyebb 
és távlati érdekeimeik. Csakis így é гΡhetjtik el arat a marxi víziót — ennek 
valószerűsége mindinkább beigаz lódilk —, amaely az emberiség eddigi 
előrehaladásában lért гejött kémSszerű  muszkamegosztást és annak követ-
kezményeit, éppen az anyagi éis szellemi munka elld lönülése tekinteté- 

129  



ben ris véglegesem ?dküszöböli. „A kora атiunista társadalomban viszont, 
ahol mmndenkinek neancsak egy kizáráLag оs tevékenységi köre van, ha-
nem bármely tetszőleges tevékenységi ágban ,kiiképezhe фi magát, a társa-
dalo гm szabályazra az általános ґtermеlést, és éppen ezáltal lehet ővé teszi 
számtiornra, hagy ra ezét, holnap azt tegyem, reggel vadásszam, délután 
halásszam, este álilattenyésztéssel fagbalkozraan, ebéd után kritizáljalk, 
ahogy éppen (kedvem tartja aлélkül, hagy vadásszá, halásszá, pász-
torrá vagy kritLkussá válnék." 

Nagyom messze van még tőlünk , а  szabadságnak ez a birodalma", de 
érdeanes kuzdeni, hagy megvalósuljon. 1Vlás útlom egyébként nem is halad-
hatnánk. Ha pedig így van, és másként neon is lehet, akkora m űvészet-
nek, az аiikatási szabadságnak ,a kiteljesedése a végs ő  cél, nem pedig 
szűkítése, éspedig arcnak jegyében, hagy a több kultúra, több tudás, több 
vívmány — ,elterjedése folytán — ~aalyag1 erővé válik, egyik lényeges 
rugójává a ;temmelésavefk, az .avatott ö лд,gazgatásma,k s álitalában az egész 
társadalmi fejlődésnеk. Éppen azért, mert ilyen dönt ő  szerep hárul rá, 
neon maradhat edszigetelteл, eszmei beá lјtottság, azaz marxista nde-
alógia, osztályszempontú irányvétel a гélikül, semmiképpen sem lehet a 
visszahúzó erők, az ösztönösség, az elиtelemiség szabad prédája. 

A platfoaцn is, miután az eddigi tagadhatbatlan sikerek mellett felso-
ralja a baklövéseket, gyakram avagy horderej ű  hibákart, elvi síkom nyúl 
a feladartakhoz. Tükre valóságuaíkmak, amelyben mindenkinek meg kell 
látnia öпmagátt és ttovábbi megbízatásátt. Ezért a lehet őségeiket, eshetđ-
ségetket feІsогёІу iа  neon ad receptet téziseinek konkrét alkalmazására. 
Szabatosan megemlíti csak, mi miaLdent lehet és kell elérni a m űvelődés-
palitmkában. Aikn ~imdulápant a társuLtmumkaszervezetetk m űvelődési ak-
aiápragramja, ,a daLgazák kulturális rigémyeimek, lehet őségetinek kialaikí-
tása céljából. A további mádazatok pedig: a kultuurálris. inté гmények 
megnyílása a társada јlam előtt, ltegelább az érdetkközösségeik útjára, az 
öntevékenység felkarolása és serkenitkse, új m űvelődési központok létre-
hozása, nini wbalsósoгbam falun; az ifjúságról való nagyobb gandocsko-
dás, a művészeti egyeisületek új reвdeltertésű  tá Іása, eszmei tevékeпy-
sége; az lobkottás, kutatás igazi Iértékenn k ösztönzése; a marxista bírálat 
megújhódása; a tudnm.ány jobb, hathatósabb megszervezése és a gazda-
sággal, az iparrail való tartósabb, gyümölcsöz őbb !kapcsolatainak kialaa-
kftása; a +közm űгvelés kiegészítése kёzneveléssel és közoktatással és 
szá.m,tala гn egyéb teend ő . 

A kezdетnényezesnek, szerepvállalásnak megvannak az adottságai. A 
platform valájábam nagyon is számol az egyéni meglátal, vállalkozó-
kг  ~zчégge3, emiatt komоly tévedés volna gyatkarlati utasításnak tekiin-
tenii, illetve gépiesem kivonatolni bel őle !a „feladatakart", és ott is er ől-
tetni az olyan tevékenységet, fiahal arra semmi lehet őség sincs, ugyam-
akkar meg elhanyagolni azt, amire minden feltétel megvan, pusztán 
abból a ténybđl kinrnduiLva, hagy az előbbi bemme van a platformban, az 
wtóbbi meg metán kianaradt bel őle. 

Egyébkémet magának a közvitára került pártdokumentumnak valta-
képpem csak egy tszigorú kikötése van, a лΡlely semmiképpen sem anellSz-
hettő, illetve mindenki számára kötelezS. Nleg:található ez az alábbi zá-
rósza гkaszbam: 

„A tudományos-асu turális és lttalábam véve szellemei munka csak a 
munkásosztály érdekeinek és alkоtó váilltallkozásának szerves részeként 
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juthat егиéпуте  marad~rkfrala гnul. Csak az &sѕzes szocLaksita beá.11íbobtságú  
érteLm'zségi đaLgоzбk fbkazatt tev.'ekieлységével, а  тnnz~kásasztállya1 és  
е1ёn а  Kamm,umriista Szövetséggcl lehet utat törni az egyre szabadabb  

társadaloan,bam, am ~edybem а  kul?turális és tudоmá2iyІгs al'kotó munka  
mgszabadul ra palgáгi világ karlátamtól, valamint az eфatistа-bürakra-  
tikus visгoпiydk, a technakтatikus mопоpбlium és a Piaci ösztönösség  
által eLébeЉarlasr.abt akadályo+kt бΡl."  
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