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a HID kiadéi tandcsdanak jelentése
a folyoirat kritikai felmérésérol

A Hid Kiadéi Tanacsa 1973. januar 5-i, majus 24-i és majus 29-i ule-
sén biraléan elemezte a Hid utobbi két évfolyamat és a szerkesztbség,
valamint a maga munkajat a Partlevél és a tarsadalmunkban végbe-
mendé mozgasok tiikrében.

Az elemzések soran megallapitist nyert, hogy a JKSZ Elnékségének
XXI. iilése el6tti idoszakban, azaz a folyéirat 1971-es évfolyamaban a
Hid sem volt teljesen mentes a kozéletlinkben kiiitkozé negativ eszmei
aramlasoktol, s a szerkeszt6i éberség lazulasa folytan tarsadalmi valo-
sagunktol idegen nézetek is eléfordultak egyik-méasik irasban. Ennck
eklatans példaja az 1971. oktéberi szamban megjelent Garai-versek, to-
vabba néhany nemzetiségi kérdéssel foglalkozé cikk, amelyek tulnyomo-
részt nemzeti és nem osztalyszempontbol vizsgaltak a tényeket. Ezenkiviil
tirsadalmi helyzetlinket a tobb izben koz6lt hétkdznapi naplojegyzetek
egysikuan, rogtonzésszeriien tiikrozték, lesziikitett meglatassal, hozza-
vetdleges utalassal. i

Ezeket a probléméakat megvizsgalta és felelosségének tudatiban szigo-
rdan elbirdlta a Hid szerkeszt$ bizottsaga 1971. december 20-i és a Kiadoi
Tanacs 1972. januar 4-i lilésén, s ugyanakkor azt is ieszdgezte, hogy a
folydirat alapvetd esztétikai, ideoldgiai iranyvonala egészében helyes volt.
Egyuttal mind a szerkeszi8 bizottsdg, mind a Kiaddi Tanacs el6térbe
helyezte a kollektiv szerkesztés, iranyitas, felel6sség fokozasanak sziik-
nyesitését, és ebben maga is tevékeny szerepet vallalt.

A Hid szerkesztési gyakorlata az azéta eltelt egyéves idOszakban, a
kell6 eszmei éberség lazulasabdl eredd korabbi mulasztasokon okulva,
kiilonds tekintettel a JKSZ XXI. elntkségi ilése utdn érvényesitett
szigoribb és kovetkezetesebb -eszmei-politikai kovetelményekre, Ossz-
hangban volt az elfogadott kiaddi politikaval és egészében eredményesen
alkalmazta a leszbgezett szerkesztési elveket és elképzeléseket.



Az 1972-es évfolyam miifaji és tartalmi elemzése kimutatja, hogy va-
léjaban teret kapott valamennyi jelentds jugoszlaviai magyar ir6. Né-
hany publikéci, elsésorban Varga Zoltan folytatasos regénye, Juhdsz
Géza tanulmanya a jugoszlav—magyar irodalmi kapcsolatokrél, Bori
Imre vitairasa irodalmi hagyomanyaink kérdésérSl sajatossigaban is
megmutatta irodalmunk, illetve a Hid f6 orienticiéjat. A szociografiai
irdsok bizonyos mérvii tarsadalmi érdeklédést fejeztek ki. Helyet kapott
a jugoszlav irodalom is, bar a valogatas olykor magan viselte a véletlen-
szerliség jegyeit. Ha nem is kellden, de érezhetden felfejlédstt az un.
tarsadalmi jellegl irdsmiifaj. Mondhatni, hogy nagy vonalakban megva-
lésult az a koncepcid, amelyet a Hid Kiad6i Tanacsa 1971 oktdberében
tartott iilésén elfogadott, illetve megerdsiteti: a jugoszlaviai magyarok
szellemi termésének javat adni, nyiltnak lenni, nem elzarkoézni, mell6zni
az Un. irodalomkézpontusigot, nem sziikiteni le a tartalmat a szépiroda-
lomra, kitekinteni az egyetemes magyar irodalomra, a jugoszlav irodal-
makra, a vilagirodalom felé, nagyobb szerepet adni a tarsadalmi jellegii
irasoknak, szociologidnak elsfésorban. Ennek megvalésitasaban kiilon
kiemelhet6, aktualitasat, értékét tekintve, a jol komponali Lukacs-szam.

A megjelent irasok a legkiilonbdz6bb esztétikai felfogasok, stilusmeg-
oldasok széles skaldjan mozogtak, s6t kimutathaték nyilvanvalé érték-
ingadozasok is, de megallapithatd, hogy ideoldgiai szempontbél nem volt
kardinalis melléfogds, tévelygés, illetve abban, ami helyet kapott, szigoru

mérce alapjan sem lehet tarsadalmi valésidgunktél idegen, szocialista-:

ellenes, nacionalista, anarcholiberalista, kispolgiri eszméket, iranyzato-
kat kimutatni. A problémdak inkabb abban nyilvanultak meg, amit nem
sikeriilt a koncepciéh6l maradéktalanul megvalésitani. El6szor is szem-
betind a jugoszlaviai tarsadalmi mozgasok vizsgalatdnak hidnya. Ez
bizonyos {irt hagyoit az éviolyamon, beleértve a Hid ilyen jellegli aktivi-
zalasanak kérdését, ami nyilvan kapcsolatban 411 az un. szerepvallalés-
sal, ideolégiai 4llasfoglalassal, kiallassal. Hiba az anyagi és szellemi éle-
tlinket atformald, tarsadalomalakité mozgasok regisztralasanak hianya.
A Hid mindenképpen tevékenyebb feladatot vallalhatott volna a Vajda-
sagban is megjel6lt mfivelodési, miivészeti jelenségek, mozgolédasok
nyilvanvalé elhajldsainak megmutatisaban, feltérképezésében s persze
értékelésében. Ennek illusztralasara szolgélhat, hogy ugyszolvan kihalt
A kritika futészalagin és a Disputa rovat. Nem futotta az erébSl még a
vajdasagi magyar irodalom folyé termésének rendszeres elbirdldséra sem,
nem beszélve mas mivészeti vonatkozasi (zenei, képzdmiivészeti stb.)
értékelésekrdl. Biztos, hogy a tovabbi folyéiratformalds, szellemi erd-
feszités fokmérdje lesz ezeknek a sarkalatos igényeknek miel6bbi kielé-
gitése, éppen az eszmei aktivizalas szempontjabél.

Fogyatékossagként jelentkezett az akaratlan elzdrkézds a vajdasagi
népek irodalmatél. Ez az igény ugyanis nemcsak formalis, hanem a mér
kinyilatkoztatott koncepcié tartozéka, megkovetelt része is.

Ebben a vonatkozasban jelentkezik az 1Gn. torzsgirda kialakitdsdnak
kérdése, mert éppen igy lehetne eleget tenni az emlitett kovetelmények-
nek. Annal inkibb, mert kimutathaté, hogy csak egy olyan szerzd van,
aki mind a 11 szamban szerepelt. Ez nyilvdn nem a munkatarsi tibor
lesziikitésére utal, hanem inkabb olyan vonatkozisban vetddik fel, hogy
meg kell szilarditani a tevékeny hozzaallas tampontjat.

Ezzel kapcesolatban felvetédik az un. nyugati magyar irék s &ltaldban
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a kilféldi ‘munkatirsak szerepeltetésének kérdése is. Jelenlétiik a Hid-
ban nyilvanvald, s nagyjabol megfelel az elfogadott koncepcidnak, de
éppen az ideoldgiai mércék szintjén vetddik fel a szerkesztés, megvalo-
gatas, iranyitas szigorubb szempontja. Ez nem a nyiltsag, a kitarulkozas
korlatozasanak kérdése, hanem a sajat erdvel, illetve a sajat eszmeiség-
gel valé reagalas kovetelménye.

A Tanacs megallapitotta, hogy csoportmonopdlium a Hidnidl nem volt
jelen, épp ellenkezbleg, hidnyzott a szilardabb és egységesebb munka-
tarsi garda, amely a megkivant kritikai szellemet érvényesiteni hivatott
a folyéiratnal. Ebben a vonatkozdsban konformizmus és renyheség je-
lentkezett a szerkeszté bizottsag tagjainal, és a foszerkeszt6 sem volt elég
erélyes, hogy Osszefogja és miikddésre serkentse az erdket, igy aztin az
operativ szerkesztés mellett a szerkesztési koncepcié megvaldsitasat is
egyediil igyekezett érvényesiteni, ami a felsorolt mulasztisok jo részét
is magyarazza. A Kiadoi Tanacs a maga részérdl is onbiradléan mérte fel
a sajat tevékenységét, és feladataul tGzte ki — az Onigazgaldsi formak,
illetve a tarsadalmi befolyas és ellendrzés fokozasa érdekében — szer-
vezeti megszilarditasat, az operaliv szerkesztés felerdsitését és mozgési-
tasat, valamint az alkotok kozvetlen Onigazgatasanak gyakorlati valéra
véltasat. Kiilénosen szorgalmazza a kévetkez6ket: az id6szerd tarsadalmi,
illetve szellemi aramlasok, jelenségek, fGleg a miivészeti vonatkozast
torténések figyelemmel kisérését és értékelését, a Hid munkatarsi tabo-
ranak felerdsitését, a vajdasagi népek irodalmanak, szellemi megmoz-
dulasainak szemléltetését, a hatidron tali kiilmunkatirsak szigorubb
megvalogatasat, a marxista szemponta kritika érvényesitését, a tarsa-
dalmi rovatok allanddsitisat és bovitését, de legfGképpen a szerkesztd
bizottsag és a Kiaddi Tandics sokkal tevékenyebb miikodését, kapesola-
tat, gyakoribb megmozdulasat.



