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munkaskultiira

MivelS8déspolitikai irdsok a Szervezett Munkdsbél

Nem valami Oj esztétikai irdnyzatra valé torekvés, pusztan a mulasz-
tasok mionttd lelkiismeret-furdalas olvastatta, gyQjtette ossze velem az
otvenéves Szervezett Munkdsbdl ezcket az irdsokat: konyvismertetdket,
mivelddéspolitikal cikkeket.

Leogtobbjik aldfrds nélkdl jelent meg, né¢hanyrdl utdlag kiderillt, ki a
szerz8je, sokrél ezutdn se fog kideriilni. A szerzdk mér nem élnek, s az
ujsag ¢vfolyamaibdl (1923. janudr 6—1929. janudr 13.) sincs taldn egyet-
len komplett se. Bele kell hat nyugodnunk, hogy taldlgassunk, vagy
fogadjuk el 8ket igy, névtelendl; a kérdéscket nézzik, amiket fejteget-
nck, az dllaspontokat, amiket képviselnek.

Azt hiszem, czck a kérdések, az Gllaspontok tdbb szempontbél is tanul-
sdgosak Ilchetnek. Néha, némelyikinknek legalébbis. Nem ezt mondom,
hogy ugy kell {rnunk, mint akkor, de ugy érzem, veszitettlink, kdrunk
szdrmazott abbél, hogy irodalmi multunknak crre a vonalara nem for-
ditottunk kelld gondot. Elfelejtettiik, lebecsiiltiik. Pedig nem cgy olyan
térekvést talalhattunk volna ott, amelyet magasabb szinten, fokozot-
tabb igénnyel, az ujabb kdvetelményeknek megfelelben folytatnunk kel-
lett volna.

Mondom, én senkit czért a, végeredményben mégis, mulasztasért nem
okolok, magam érzek lelkiismeret-furdalast.

Proletarkulturat kévetelnek czek @ cikkek. A munkdsoszialy érdekeit,
az osztalyharcot szolgélét. Gorombébban fogalmazva. ktuolgﬂlbt. Az
oszthlyharc ma sem szGnt meg. Persze, a fegyverali mésok. A tdrsadalom
vszthlyra valé tagoltséga is tisztdbban latszott akkor, ma sokkal bonyo-
lultabb, nchezebben kiismerhetS a helyzet; az irodalom kifejez8eszkozet
is gazdagabbak, az {r6 bizonyos eszmei tartalmakat kildnféle atiuétele-
ken 41 erSteljesebben, hatdsosabban fejezhet ki, mint ha azt direkt uton
tenné, ahogy azt esctleg Otven évvel ezelbtt kdveteliék tOle a part ide-
olégusai. Hibdk is voltak ayilvan, tulkapasok, melléfogésok nemegyszer.



Amilyen karos hallgatni azokrdl a torekvésckrdl, olyan karos lenne ide-
alizaln: s

Az csztétik talén majd kimutatjak, mi az, amire ma s épithetink,
melyek azok a szempontok, amelyek ma is érvényesck Iehetnek sza-
munkra, ¢n moet csak egyetlen mozranatra mutatok ra.

Szinte megdobbentd az, hogy az otven évvel ezeldtti cakkeket meny-
nyire a proletdr nemzetkoziség szelleme hatotta at. A polgan megmoz-
dulasokban 1inkibb a nemzeti eszine, a kisebbségi osszetartds jut kifeje-
zesre, emezekben mindig a nemzetkoziség, a munkasosztalyhoz valo
hiseg, s meg veletlenil sem tesznek engedményt semmilyen nemzeti-
cakedd nyomésnak. Nem a nemzeti elnyomasban lattak a veszelyt, fel-
tsmortck, hogy a munkésosztaly clnyomd: egyformdk, nemzetiségi hova-
tartozastol fuggetleniul. S hogy a munkasosztaly ellenuk csak egységesen
harcolhat mikeresen, nemzetiségi csoportokra szakadozva gyongitené az
ere)et.

A legujabb poliuka: értékelésck most 1s azt 4llitjak, hogy a kulonféle
polgéri, kispolgari eszmei dramlatok rendszerint valamilyen nemzeti-
eskedd szinben jelennek meg. Ez a parhuzam gyorsan levonhatd kovet-
keztotéseket kindl. Nem kell elhamarkodni a kbvetkeztetéseket, de a
parhuzamokrél (taldlhatunk még t8bbet ix) érdemes elgondolkodni. Ta-
lan ugy, ahogy azt Ldrinc Péter teszi Kassdkkal kapesolatos frdsdra
cmlékezve: Emlitettem mar, hogy a 100% atvette ezt ar (rast lapunk-
bol, ¢s Kassdk, mint barédtaim tréfasan értesitettek errdl, shalalra ke-
resett« miatta. Nem csoddlom. Ma magam is shaldlra keresném- maga-
mat cgy ily irdsert. Sok mondatét ugyan ma is alafrndm . . ., de j6 részét
kihuznam. No, de nem err8]l van s26. Akkor — ¢és ez a bizonyitando —
{gy gondolkoztunk: mi i& — én is!...” Szamunkra is tanulsdgos lchet —
nemesak az, amit mi is aléirnénk, az is, amit kihuznank.

ATOK ALDOTT TOZ
Versek Somogyi Pdltél, 1926.

Ez a kOnyv a prolctérasghoz sz6l. Ertink, elnyomott dolgozdkért iré-
dott, akiket eddig a burzsobzia iréf ¢és mQvészol csak kontrasztnak hasz-
nhltak fcl a jolétbon duskalé hertk ,,magasabbrendQségénck’™ és ,igazsé-
génak" kidomboritdshra. Somogyi Péal forradalmi iré, aki a megalkuvés
nélkali kérlelhetetlen osztélyharcot hirdett a mai térsadalom dllen.
Harcos, crds cgyéniség, aki nem 4llt be azok kozeé, akik Judaspénzért
solyemmel cicomézzék fel a kapitalizmus fckélyes testét, hanem letépi
czcket a rongyokat és odakialt a proletdroknak: ldenézzetck! Fogjatok
Ossze és dOnisétek le a hamis bdlvanyokat! Minden sordban ez Geidbk
6ta kisemmizettok keser(iségét panaszolja, a ,szanklés” ¢s ,racionalizé-
las” 6ldozatainak kétségbeceését tiikrdzi wissza, ¢s az clégedetlenek, a
tdmi tovabb nem tudék szilaj harcikedvét harsogja. Minden szava su-
lyos pdrolycsapés a kapitalizmus rozoga épiilete ellen és stirgetd felhivas
a kollektiv tirsadalom alapkdveinek lerakéséra. Ertékes gondolatait
szép, szines szavakkal, egyszerfien, 8szintén mondja el. Szivhez 82616 és
konnyen mcgérthetd, képzeletiinket magival ragadja, és az olvas6é egyitt
sir, keserog, ldzong a koltdvel.
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Somogyi egyéni tehetségével konnyen csinalhatna ,karriert” a polgari
tarsadalom keretei kozott. De nem palyazik ilyen olesd dicséségre, ha-
nem az osztalyharc uljat valasztotta, amely ha tovises ugyan, de magasz-
tosabb célok felé vezet. Osztalyharcot hirdetd kolték és miivészek a
burzsoa irodalom részérdl nem szamithatnak elismerésre, hanem csak
ganes és iildoztetés a résziik. Béven karpétolja azonban ket ezekért az
igazsagtalansagokért a munkassig Oszinte szeretete és megbecsiilése és
foként az a meggondolas, hogy dmbar az emberiség tdrténeiében a szoci-
alizdcié és igazsag bajnokainak csaknem mindig martirsors jutott az
elismerés helyett, — de bizony, ha egyszer megmeéretnek a i6rténelem
itéldszéke elott, akiknek volt batorsiguk szembeszallni koruk elditéle-
teivel és hatalmasaival, akkor stlyosaknak fognak talaltatni azokkal
szemben, akik az igazsagért és az emelkedett célokért valé kiizdelmet

- felcserélték a mindenkor hatalmon lévék kegyeinek keresésével.

A konyv most jelent meg, dra 15 dinar. Megrendelhet6 lapunk kiadé-
hivatalaban.
(1926. december 25. — 52. szam.) H-

ESZTENDOK UTOEREN

Somogyi Pal versei utdn most jelent meg Csuka Zoltan ,Esztenddk
iitderén” cimfi versesfiizete, Orommel iidv6zoljiik, mert a mi kdényviink
ez, mint ahogyan a miénk Csuka Zoltin is. Csuka Zoltan értiink sir,
értlink kiizd. Az 6 fijdalma a mi fajdalmunk.

Koényve igaz, kristalytiszta proletir miivészettel irodott proletaroknak.
Igenis proletirmiivészettel! Mert ma mar biiszkén beszélhetiink a bur-
zs0da nyugatiaskodé hazug miivészettél fiiggetlen, mindent atfogé kol-
lektiv proletirmiivészetrsl. Oriasi koényvtdrakra mend koényvek bizo-
nyitjdk ma mar ezt, é&s egy magyon értékes szdmmal szaporitotta Csuka
Zoltan is.

Es mi mindannyian egységesen kell, hogy a proletdr miivészek mogott
alljunk. A burzsoazia kikdzésiti 8ket, mert a mieink, nekiink viszont ki

. kell kézositeni mindent, ami burzsoa! Ne tirjiink meg a hazunkban mast,

csak ami proletir eredetfi. Bojkottaljunk mindent, ami tdlitk ered, mo-
zijaikat, szinhazaikat, kényveiket, fértelmes divatjaikat és mindent, ami
csak arra j6, hogy ébredezd Sntudatunkat az dntudatlansig narkotiku-
maval altatgassak. Ma mar megtort a burzsoa kategorikus imperativus.
Uj erkoélesi élet hajnalodik, és ezt fogjuk kézzelfoghatéan bizonyitani
ennek az egész rothadt tirsadalomnak azzal, hogy romantikus épium-

jaikat megvetve, kizardlag proletdirmiivészetet timogatunk.
Erba.
(1927. januar 9. — 2. szam.)

100 SZAZALEK

cimii folyéiratnak e héten jelent meg a 6-ik fiizete. Orémmel latjuk,
hogy né a batorsiga, és igy fokozatosan tiszbultabban jutnak kifejezésre
a proletar eszmények és torekvések. Minden soraban a meg nem alkuvé



osztalyharc allaspontja fejezddik ki, és az igazsagos tarsadalom kiépiilé-
sének egy-egy oszlopa minden cikke.

Ez kilonben mar a koézlemények témajabol is kitGnik. Ide iktatjuk
tartalomjegyzékét: Munkas-kulturszévetség alakulasdhoz. Vihar Sanghaj
folott. Mese és a munkasgyerekek. Kostja Rjabcev napldja. India. A bo-
szorkdnymester. A mai orosz épitészet. Tromfeld kényvérsl. A féldmun-
kas kongresszuson. Egy konyv az orosz ifjusidgrol. Erkéles és tarsadalom.

A filizet megrendelhetd a Szervezett Munkas adminisztratoranal s ara
8 dinér.

HIDAT VERNEK

Senki még a magyar paraszt lelkét, jellemét, hitét, gigaszi kiizdelmét
a foldért, a folszabadulasért ilyen elementiris erdvel, ilyen zsenidlis
meglatassal nem rajzolta meg, mint Gergely Séndor, ez a nagy tehet-
ségl proletariré. A mai agyonzsarolt, agyonterrorizalt Horthy-Magyaror-
szadg falujanak pokoli életét és a magyar féldrobotos szervezkedését tar-
gyalja ez az irds. Vilagosan és dobbenetesen mutatja meg Gergely
elvtars, miként verik a hidat az elnyomottak sajit testiikbdl, amelyen at
eljut az emberiség a felszabaduldshoz, a célhoz: egy boldogabb, emberi-
esebb tarsadalmi rendhez, az igazi élethez. Mekkora batorsig, mennyi
tudas, emberismeret, életfilozéfia és igaz koltoi kivalosag rejlik ebben a
regényben. Minden alakja has és vér. E16 alak. Kézéttiink, veliink élnek,
mindannak dacara, hogy mas teriileten jatszodik le a regény, mégis mi
is benn élink ebben a regényben. Nincsenek itt egyéni héstk, mint a
polgari regényekben, ez a mi mar kollektiv termék. Széles adrban folyik
itt az élet: a tdmegek élete. A lathatatlan és lithat6é osztalyharc leirasa
ez. Utat mutat, oktat, lelkesit és a legnemesebb szérakozist nyujtja.
iréja tudés, filozéfus, pszicholégus és bator, harcos forradalmar. Ezt a
regényt a vildg minden nyelvére le kellene forditani, és minden paraszt-
nak, proletarnak, minden érezni, latni tudé embernek el kellene olvasni.
Hissziik, hogy a ,Hidat vernek” be fog jutni a proletar vilagirodalom
klasszikus alkotasai kozé.

Gergely testvériink nagy értékl konyve mostanaban jelent meg. Meg-
rendelhetd a ,,Szervezett Munkas” utjan.

SZAVALOKURZUSOK

A proletariatus a maga osztalyharcat nem csak azzal vivja meg, hogy
a kolesdnds tamogatds szervezetével a maga gazdasagi ellenadllé erejét
noveli, hanem kiilonésen azzal, hogy az egyém lelkivilagat a kibékithe-
tetlen osztilyharcra :akkor is képessé teszi, ha a viszonyok a gazdasagi
szervezeteket felbontjak, elpusztitjdk. Ez a lelki elGkészitése a proleta-
ridtusnak, a proletar kulturkordk feladata.

Fajdalom, e feladatnak alig tesznek eleget nalunk. A polgiri szenti-
mentalizmus frazisaval ritkitjak meg a még mindig polgéari ideolégidval
guzsba kotott munkasasszonyokat, és polgdri moékak izléstelenkednek
szinpadainkon. Sok mentség van, de a mentség csak akkor mentség, ha
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a hibakorrigalds uton van. A mentség a jovore el nem fogadhatd, csupin
a multra.

A proletdrmiivészet propaganda-miivészet. Ez egész természetes. Az
osztalyharcot kiizd6 ember, minden észrevételében a tirsadalmi harecit
éli. Semmi sem egyéni kérdés szamara, minden osztalykérdés, melynek
megoldisa csakis a témegek részvételével lehetséges. Ami nem igy oldé-
dik meg, az ranézve hazug, értelmetlen.

(1928. méarcius 11. — 11. szam.)

TRANSVAAL

Csupa értékes, egész fiatal novellista irasit hozza ez a gyGjtemény,
mely minden szépitgetés nélkiil mutatja be a forradalom utani Oroszor-
szdg sotét pontjait. Mi sem bizonyitja az 4j irodalom 6szinte igazsig-
szeretetét s az 1j munkas és parasztallam erejét jobban, mint hogy ilyen
elbeszélések, irdsok naponta ostorozzdk a hibdkat, wvilagitanak be azokba
a rejtekekbe, hova a forradalom tisztité sodra még nem érkezett el.

Az elsé novella Konsztantin Fedin irdsa, kinek hatalmas regényét
»Evek és varosok” cimen ugyancsak mostansag forditottdk le mémet
nyelvre. Transvaal, egy minden hajjal megkent bur telepes regénye, ki
a tavoli orosz vidéken rendezkedik be otthonosan s nyergeli meg a jo-
hiszemfi, dolgozé orosz parasztokat, hogy azutan korlatlanul basaskod-
jon felettlik. Mesteri élességgel vilagit be Fedin e kis novelldban is a
vidék elmaradottsdgaba, ahova a forradalom kiils6ségekben hatott be, de
ahol még hosszabb idd kell, mig szilird gySkereket verhet.

Nikolaj Nikandrov ,,éjszakai jelenetei” a nagyvéros, Moszkva lumpen-
proletariatusat, a csavargokat, prostituidltakat vonultatja fel el6ttiink,
annyi erdvel, ami egyszerfien Gorkij ,éjjeli menedékhelye” tempdjara
emlékeztet. Nidla is csupa komor, fekete ecsetvonésokat lathatunk. A

még az (j orosz tarsadalomnak sem sikeriilt likvidalni.

Wsjovolod Ivanov, a kirgiz-tatar vidéken leidtsz6d6é elbeszélésében
ujra nagyszerii jeleneteket 6rokit meg az ellenforradalmi harcok idejé-
bél, atszGve érdekes szerelmi torténetekkel. Ivanov neve ugyancsak is-
meérds a német olvas6kézonség eldtt.

A még mindig megoldatlan n8probléméaval foglalkozik: Ladin: ,,Ma-
rina Wenewzeva” cim( elbeszélésében. Egy né élete s pusztuldsa pereg
le az olvasé szeme el3tt, annyi dszinteséggel s mesterkéletlenséggel, amit
csak az igazi miivész nyajthat. A polgari tirsadalomban felndtt s 1éha-
sagra, tudatlansagra mevelt polgiri né tragédiaja ez a novella, azé, aki
az 4j korszakban mar nem tud emberré valni s akinek csak a prostitu-
4l6d4s marad. Csak meghatottsdggal lehet ezt a pompas kis elbeszélést
olvasni.

I. Babel, akinek ,Ritterarmee” cim regényét a Malik-Verlag hozta
nemrég német nyelven, e gy(ijteményben egy kis mesteri frisseséggel
megirt karcolattal szerepel. ,,Jézus bline” a cime ennek a kis {rasnak,
mely ugyancsak a nd tragédiadjat, a nemi élet nyomorusagait targyalja.

Egészben: elismerésremélté vallalkozas volt a Neue Deutscher Verlag-
t6l, hogy 4j szint, (j irdsokat adott abbdl az Gj orosz irodalombél, mely-
nek kiemelkeddbb képviselbit alig ismerjiik eddig.

(1928. majus 20. — 21. szdm)



MUNKASKULTURA ES ,SZINHAZI ELET”

Bocsénatot kell kérnem a munkéskultira minden baratjatél és miive-
16jét5], hogy egy sorban emlitem a munkéskultarat a ,,Szinhazi Elettel”,
a kapitalista rothadasnak egészen kiilonleges, ziillétt termékével. Ugy
keriiltek egymas mellé, hogy a munkisotthonban szemtanuja wvoltam,
amint a munkéasmiikedvel6k két vezetdje, jobb ligyhtz mélté buzgelom-
mal, bongészte a burzsod irodalomnak ezt a gyoényorl lapvirdgdt és
benne keresték és taladltdk a mumkéasok részére el6adandd szindarabot.
A Szinhazi Eletben!! Szomoru latvany volt.

A munkaskulturanak a proletariatus felszabadulasaért foly6 harca
szerves, az elsé vonalban kiizd6 részének kell lennie. Szorosan hozza kell
simulnia a proletaridtus osztalyharcos felfogasdhoz, ezt a felfogast erd-
sitenie, mélyitenie kell, feladata, hogy a proletariatus felszabadulasiért
foly6é kiizdelmet a miivészet eszkézeivel szolgalja. Feladata nem szdra-
koztatds, hanem nevelés, éspedig tendenciézus nevelés a forradalom
iranyaba. Eszkozei az irodalom, zene, szavalds, szinpad, festészet, film,
a miivészet minden 4ga. Ez a miivészet azonban lényegesen kiilénbozik
a kapitalista miivészettol témajaban, stilusiban, felfogdsdban, kifejezési
form4jaban. Minden izében forradalmi, 100 szdzalékban szakit a burzsoa
miivészet haldészoba-romantikajival, fiilledt erotikdjdval. Nem a nagy
szinpadi és filmmiivészndk és egyéb kokottok autdja, kiskutyaja és sze-
relmeskedése a targya. A proletirmiivészet a proletaridtus mindennapi
életébsl meriti témajat, nincsenek egyéni hdsei, kiket az égig magasztal,
vagy porba sujt, a szereplé egyének csak mint osztilyuknak egy-egy
tagja jelennek meg, nem emberfeletti h&sok, akik a levegében légnak,
hanem minden cselekvésiket osztalyhelyzetitk szabja meg. A proletar-
miivészetnek osztalymflivészetnek kell lennie, aminthogy a burzsod mfi-
vészet is a burzsod elnyomast szolgalja, idealizdlja. A proletaridtus harca
kollektiv klizdelem a kollektiv tidrsadalomért, milvészetének is a kollek-
tivitds jegyében kell allnia. '

Kiilonosen a szinpadi irodalom az a teriilet, ahol a polgari irodalom —
még polgari szemmel nézve is — alig alkotott maradandé értékeket az
elmult évtizedekben. Témaja mindig ugyanaz: a dramaké hézassag-
torés, a vigjatékoké hazassagi ,haromszég”. A kapitalizmus beérkezett,
a polgari forradalmak klasszikusait felvaltotta a szinpadi gyéarosok t&-
mege, akik a burzsodzia nyugodt emésztését iires, problémamentes ta-
kolményokkal igyekeztek elGsegiteni. De amig a ...egyes szindarabok-
ban komoly szocidlis problémak dridmai magja, a habora utani szinpadi
irodalom — a kapitalizmus rohamos rothadasanak megfeleléen — végle-
gesen leziillott. A kapitalizmus és nevezetesen az ellenforradalom dics6-
itése most mér egészen kendozetleniil folyik. A darabok a héboru utéani
konjunktira szemérmetlen zabal6inak késziilnek, a téma most mar
véglegesen nem fontos, ehelyett szép nok kaprazatos tomege. csiklan-
dozza a konjunktira haszonélvezdinek erotikdjat, a szinhaz egészen le-
ziillik a bordélyhazak mnivdjara. A ziill6tt kort egyrészrél a zenében a
jazzband, a szinpadon pedig a reviik reprezentaljak.

Most nézziik az érem masik oldalat. A mindinkabb forradalmasodé
proletariatus megteremti a maga sajatos mivészetét, elsdsorban az iro-
dalomban és a szinpadon. Hatalmas teremtd munka indul meg, a prole-
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taridtus ereje miivészi termékekben is kifejezésre jut. A héborua elétt az
arulé szocidldemokracia szellemi téren is teljesen kiszolgaltatta a proleta-
riatust a burzsoa vezetésnek. A h4bora utan a nekilendiilé6 forradalmi
harcban, melynek éle sziikségszeriien elsésorban a szocialdemokracia
ellen irdnyult, a proletariatus szellemi élete is hatalmas lendiiletet vett.
Ma mar a proletarmiivészek serege munkalkodik, vallvetve a proleta-
ridtus gazdasagi és politikai harcaval a munkéassag felszabadulasan. A
munkasmfiikedvelSknek, a proletairmiivészeknek jobbnal jobb drodalmi
és szinpadi mfiivek egész tomege A4ll rendelkezésére, nincs tehat raszo-
rulva arra, hogy a ,,Szinhazi Elet”-b8l meritsen anyagot a munkassag
eldadéasaira. Nagy biint kévet el, aki a proletaridtust ebbdl a szemét-
dombra val6 lapbdl kikeriild ,miivekkel” traktalja, ez ellen magéanak a
munkassagnak kellene a legerélyesebben tiltakoznia. Meg kell értetni a
munkasmiikedveld tarsasagok vezetdivel, hogy nem az a feladatuk, hogy
a burzsoa irodalom legaljaval lakassik j6l a miivészetre éhes tomegeket,
inkabb semmit, mint ezt. Proletirmiivészetet a proletiroknak, ez legyen
a jelszavunk!
(1928. majus 27. — 22. szam.)

,KEVE”

vajdasagi kolték antolégidja (valogatott munkai). Egybegyljtotte
Csuka Z.

A ,Képes Vasdrnap” kiadasa

A Kévé"-nek azt a torekvését, hogy a vajdasagi magyar nyelvl iro-
dalmat megosmertesse, 6rommel iidvozoljiikk, mert ezaltal a kiméletlen
terror alatt szenvedd és kiizdd kizsAkmanyolt munkassagnak alkalma
nyilik allaspontja leszdgezésére.

Mi, munkasok, tudjuk azt, hogy az irodalom mem jaték, szérakozas,
hanem az osztalyok harci fegyvere, s magitol értetddd, hogy minden
irodalmi terméket az osztilyharc szemiivegén keresztiil, annak minden-
kori allasa és kévetelményei szerint vizsgdlunk, értékeliink és biralunk.
Nagy érdeklddéssel vettitkk keziinkbe a ,, Kévé”’-t, — vajon az irodalom
vajdasigi miiveldi miképp éreznek, gondolkoznak., mit és hogyan latnak
napjainkban: a proletaridtus és burzsoazia vildgszerte folyd elkeseredett
élethalalharcdnak e korszakéaban.

Egymés utan felvonulnak a wajdasagi kolték, szdm szerint tizenné-
gyen, s ki-ki osztalyhelyzete (bar lehet, hogy o6ntudatlanul), vilagszem-
lélete (mar akinek van), intelligencidja és becsliletessége szerint meg-
nyilatkozik.

Annyit mar elbljaréban is megmondhatunk, hogy a Kévé-ben sok a
katiangkéré. A 14 koziil 8: Ambrus Balazs, Debreczeni Jozsef, Ferenczy
Gyorgy, Foldi Ilonka, F. Galambos Margit, Gergely Boriska, Kovits
Antal, Szenteleky Kornél — lényegében semmiben sem kiilonbdznek
egymastol. Tipikus képviseldi az egyiigyli kispolgari irodalomnak, amely
a kezdetleges iparral és gyenge munkéasmozgalommal biré agrérorsza-
gokban az ontudatos rafinalt burzsoi irodalom mellékhajtasaként min-
deniitt jelentkezik. A , mfivészet a miivészetért”, az ,,0sztalyfolétti iro-
dalom” stb. burzsoa jelszavak &ldozatai ezek a jamborok. Kezdve a
selyemszérli pincsikutyatél az angyalok kotényéig, mindent megénekel-



nek s vacak egyéni ,lelki problémaik” {616tt valé toprengésben nem
latjak meg azt a grandiézus osztalyharcot, amely két taborba osztja az
emberiséget. Arrol sincs halvany sejtelmiik, hogy a munkasosztily nem-
csak sajat felszabaditasaért, hanem egy osztaly nélkiili, a munkat egye-
diili értékmérdnek tekintd, igazsigos kollektiv tarsadalom megterem-
téséért kiizd. — Cél, meggy6z8dés nélkiil, a dolgok Osszefiiggését meg
nem értve, 6rokos sotétségben bolyonganak, s el6bb-utobb belekeriilnek
abba a zsikutcdba, ahova a legtehetségesebb koziiliik, Szenteleky Kornél
mar eljutott. Innét aztidn nincs kiat, tovabbfejlddés, s nem marad mas
héitra, mint a bamba elmélazés, valtakozva kispolgari ldzadasokkal s az
almodozas 6piuma. Jelszavuk: El a valésagtdl!

Fekete Lajos: Az effajta ir6k, amiéta a j6 isten kihuzta labuk alél a

talajt, az6ta nem talaljak onmagukat. Itt-ott mar észrevesznek ugyan
valami osztalyharcfélét, de fejiikkben még egy kis zlirzavar honol, s ettdl
sokszor azt hiszik, hogy az egész Oriiltek haza. (Jellemzd erre Fekete
»Gonosz cselédek haza...” cimii verse, amelyben a nyomorgbk részére
nem lat méas kiutat, mint a tiirelmes éhenhalast. Ez nemcsak az osztaly-
harcos munkéssig szempontjaival, hanem az ember alaptermészetével,
a létfenntartis osztoneivel is ellenkezik.) — Ertéke, még ugynevezett
altalanos szempontbél ds, csak annak az irodalomnak wvan, amely fegy-
vertarsdul szegédik a forradalmi munkassignak. Ehhez a felismeréshez
még nem érkeztek el, pedig ma, amikor az emberiség 90 szazaléka ki-
zsdkmaéanyolt és elnyomott, a kapitalizmus megdontése és a munkdissig
gyozelme az egyetemes emberi haladas el6feltétele s mar kultiurésztonbol
is hites harcos irénak kellene lennie.
_ Haraszti Sdndor: Elméletileg a legképzettebb és legintelligensebb, ki-
alakult szocialista vildgnézettel. Ez azonban inkabb silyosbité koril-
mény, mert kibujik a kotelességteljesités alol. Néhany régi versénél
nemigen nyujt egyebet, s ugy latszik, csak a j6vé eshetdségeire valé te-
kintettel jelentkezik hébe-hoba egy-egy nehezen érthetd myelvezetli
nekifohiszkodassal. Bizony nehéz dolog a polgari ,beérkezettség” és a
gerinces harc, esetleg nélkiildzés és iildozés kozott valasztani. Szeretnék,
ha a jobbikat valasztani. Es reméljiik is.

Mikes Fléris: Sajnéaljuk, hogy nem kozolt tobb olyan verset, mint
amilyen az ,Enek tizenhat évrdl és tizenhat 6rarél”. Tobbi, a Kévében
ko6zolt versei nem eléggé érthetdek.

Csuka Zoltdn: Tisztadnlatasival és a tehetségével nagy szolgalatokat
tehetne a harcban Aallé proletirsdgnak. Azonban egyrészt tulsagos féle-
lembdl koncesszidkat tesz az ellenforradalmi légkornek, masrészt osz-
talyharcos szempontjai elhomalyosulnak abban a torekvésben, hogy a
polgéri irodalmi férumok el8tt valé possziblitasit el ne veszitse. Versei,
amelyek szép megnyilatkozésai a kollektiv emberi érzés és gondolatvilag-
nak, nem harcosak és nem a széles tomegekhez szélnak. A technika ro-
hamos fejlddésének a kollektiv tarsadalom szempontjibol valé fontossaga
mellett észre kellene vennie azt is, hogy a Vajdasig szazezernyi nincste-
lenjeit a szabadjara engedett és feliilrdl biztatott csenddri és koézigazga-
tasi terror megakadalyozza az éhenhalis elleni védekezésben: a szervez-
kedésben. Tudott dolog, hogy a kélt8k még a legnagyobb reakcié alatt
is aranylag tobb szabadsaggal és mozgasi lehetdséggel bimak, mint a
prézairék és tijsdgok. Ennek dacira sem Csuka, sem Haraszti versei meg
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sem kozelitik az osztdlyharcos szempontbdl a jugoszlaviai munkasok
lapjainak nivjat.

Somogyi Pdl: Az egyediili, aki fenntartas nélkiil a proletaridtus mellé
allott és minden hidat felégetett maga utan. Sajnos legharcosabb versei,
ugy latszik, polgari tekintetekbdl, kiszorultak, pedig egyes cukrosviz
kolt6k 8—10 oldal helyet is kaptak zéngeményeik részére. — Szoros
kapecsolatban a tdmegekkel megértette, hogy a mozgalomnak elsésorban
kozérthetd harcos koltdre van sziiksége, amely a szervezetlen &ajult to-
megek felrazasira alkalmas. Verseiben egyszerii nyelven, kézvetleniil
5z6] elnyomott testvéreihez és kiolvashatd beldliik, hogy kéztiik él, dol-
gozik, s minden bajukat, keserviiket, drémiiket alaposan ismeri. Bar
még sokat kell fejlédnie és megismernie, versei még fgy is a legértéke-
sebbek.

Tamds Istvdn: Tehetséges, élénk leird, sokat latott, de keveset értett
meg. Nem 0Oszinte, p6zol. Pelyhedzd allal, éretleniil, el8szeretettel utéa-
nozza vén kiérdemesiilt ir6k cinizmusat és blazirtsigit. Szocidlis igaz-
sagokhoz sok utazis és a szerkesztbi frbasztalok mellett valé iildogélés
dltal még nem lehet eljutni, — ehhez a munkismozgalomban valé aktiv
és onfeldldoz6 munka sziikséges. De mindennek eléfeltétele: Gszinteség
Onmagéaval és az olvaséval szemben.

A ,Kéve"” cimlapjat Balazs Arpad festémiivész rajzolta. A technikai
kiallitas, eltekintve az egyes fejezetek végén a térhatast rontd izléste-
len négysziogektdl, tetszetds, ujszerd.

(1928. julius 1. — 27. szdm.)

" Kassik Lajos:
NAPOK, A MI NAPJAINK

Mindjart az elején: A Kassidk napjai nem a mi napjaink, a Kassak
életkérdései nem minket érdekelnek, a Kassadk ,erds kiteljesedett em-
bere” mem mi vagyunk. S6t hozzatehetjiik: a legijabb Kassak regényt
barmelyik polgari iré is megirhatta volna.

Meégis, ha a Napok teljesen polgani beallitottsagi regény, mi az oka
annak, hogy mi itt targyaljuk, kritizaljuk?

Kassak szirmazisa szerint proletar, és iréva fejlédve a- forradalmi
akci6t hirdette. Bar a partpolitikat mindig visszautasitotta és fliggetlen
miivész voltat mindig kihangstlyozta, mégis a haboris és hébori uténi
években a proletarforradalom hirdet3jének ismerték és becsiiliék. Mégis,
Kassak mar akkor, amikor a forradalmi aktivizmust hirdette és ko-
szontotte még, nem a tarsadalom, de az ember fejlédésére, megvaltozta-
tasira tette a hangsulyt.

Mikor aztin a forradalmi hullaim eliilt egész Eurépaban, Kassdk tel-
jesen elvesztette hitét a forradalomban, proletiridtusban és csak befelé,
6nmagaba nézett. Elvesztette osztalyat, amelybdl szirmazott, dnmagéba
roskadt, és csak a sajat lelkével, sajat ,,emberségével” foglalkozott, mint
barmelyik polgari mfivész, aki nem a témeget, de az egyént dicsditi és
harsonazza, a sajat kis lelki nyomorusigaival foglalkozik, mert semmi
kéze tobbé osztalyahoz, a munkassighoz, proletiridtushoz.

Kassak tehat ma mar teljesen polgari iré, de mert egykor forradalmi
fr6ként szerepelt és ez a hire megtévesztheti a munkasokat, azért kell
itt vele foglalkoznunk.



A legveszedelmesebbek azok az emberek és azok az irék a munkas-
sagra, akikrél elhiresztelték, hogy a proletaridtus emberei és irdi, de
tulajdonképp renegit, hitehagyott, osztalyavesztett burzsodk. A munkés
johiszemiileg veszi kezébe kdnyveit, s mert még nem rendelkezik eléggé
kifejlett kritikaval, mint proletirkulturat és tanitast szija be magiba a
polgari mérget.

Ilyen mérget lehelé iré pl. a hires ,proletar”-regényird, Anatole
France, aki teljesen hitetlen ember volt, s bar a mozgalomban aktiv részt
vett, mégsem hitt benne és éppoly szelid mosollyal gunyolta ki, akar az
egykori katolikus szenteket.

Ilyen mérget lehelé ir6 Kassik Lajos is, akit a polgari Pest hirtelen
felfedezett és tart karokkal megértdleg fogadott.

Kassak nem proletar, de lumpenproletar és ezt onéletrajzaval is bebi-
zonyftotta. Egy ember, aki a legélesebb osztilyharc idején hat hatalmas
kotetet szentel nem a témegek harcdnak, — nem! — a sajat csavarga-
sainak és csalasainak.

Lumpenproletar voltat bizonyftotta be Kassak a Napok c. regényével is.

Itt sem a tomegek harcardl van sz6, bar a tavalyi juniusi bécsi forra-
dalom koré van csoportositva a cselekmény. Mégis a témegek forradalmi
megmozdulasa alig par sorban van targyalva s a regény f6hése nem a
tomegvezér — de az allamiigyész.

Az 4llamiigyész és csaladjanak egyéni, szerelmi élete koriil forog az
egész regény. Az allamiigyész szerelmi nyavalygéasai, gyokere, hite és
osztalyvesztett 6ntudatlan kapalédzasai a regény gerince, az allamiigyeész
a féhés, aki miutidn a tomegek indulatat kirobbantotta, nagy hirtelen —
szocialista lesz. Nem mintha felismerte volna, hogy a szocializmus hozza
a tarsadalom o6romos erkélesi életét, nem mintha Sntudatos proletarra
lett volna, aki a t8ke magéantulajdonaban ismeri fel a tarsadalom rak-
fenéjét és minden baj, nyomor, kizsakmanyolas okozéjat. Nem! Egysze-
rlien azért, mert nemi kielégitetlensége és nyavalygisa ebbe a taborba
hajtja, mert azt reméli, hogy ott fog ,lelki kiegyensulyozottsagra” szert
tenni. Tehat Ggy, mint ahogy mas lumpenproletar ilyenkor a bordély-
hazba megy, Ugy lesz Zilzer allamiigyész ,,szocialista”.

De nem a tomegakcidkon, nem az osztalyharcon van a hangsuly az
egész regényen at, hanem az ,emberen”, aki mar ma, a mai osztalytar-
sadalomban ,erds”, megtisztult és ,kiteljesedett”. Aki mar ma ugy jar-
kel a vildgban, Ggy érez és cselekszik, — mintha miar nem volninak
osztalyok és akinek legfontosabb probléméaja a sport, nemi kielégiilés és
a modern épitészet.

Mi tudjuk, hogy -az ,uj embert”, az 6romds, erkdlcsds, erds, kitelje-
sedett embert — csak az Uj tdrsadalom hozhatja meg. Csak az osztaly
és kizsakmadanyolas nélkiili tdrsadalom termelheti ki az j embert. Ma az
osztalytarsadalomban csak oly emberek létezhetnek, akik érdekeiket he-
lyezik els6 sorba és érdekeikért mindenre képesek. Aki mar ma — az osz-
talytarsadalomban! — az osztaly nélkili tdrsadalom emberét hirdeti, az
ki akarja kapcsolni az osztalyérdeket — tehat az osztalyharcot is! Aki
pedig az osztalyharc ellensége — az ellenforradalmar!

Kiilonben is ma a proletdrnak nincs moédjaban, hogy Onmagaval, a
sajat lelkével foglalkozzon. De ez igenis médjdban van a burzsoénak.
Kassak tehat a burzsoazia irdja — annak dacéara, hogy még mindig ka-
cérkodik a proletaridtussal.
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De jellemzd a polgar Kassdkra a regénymek az a része is, ahol a juniusi
bécsi forradalmi megmozdulas leszerelésérdl ir.

Még egy-két 6ra s a varos menthetetlen, de ekkor a szocidldemokrata
vezet8ség, amely egyre a forradalmi tomegakcié leszerelésén dolgozott
kardltve a kormannyal, ropiratot adott ki, amelyben célravezetdbb esz-
kozt: altalanos sztrajkot ajanlott a tomegeknek. Tudtak, hogy a sztrajk
nem vezethet eredményre, hogy ez csak taktikai fogas az akcié leszere-
lésére, s mikézben a rendSrség razorgott a s6tét munkaslakasok ajtdira
s nehézipar lapjai fehér terrort és a tankokat ajanlottdk — a szocidlde-
mokrata .vezetdség megkezdte a sztrajk leszerelését is. Es ehhez a lefrés-
hoz hozzateszi Kassék: ,,Mégis j6 volt ez most igy.”

Erdekes még végiil megemliteni, hogy Szakasits Arpad, a szociilde-
mokrata koltd, aki ellenfele volt az egykori latszatra forradalmar Kas-
sdknak, most a Napok cimi{i regénytdl egyszerfien el van ragadtatva.

Lorinc Péter

(1929. jualius 8. — 28. szam.)

KOLDUS-LAZAK

Egy évvel ezeldtt ,Egy a millick koziil” cimil rovid proletir novella
jelent meg az 1928. évi Munkas Naptarban. Iréja egy fiatal robotos, aki
mindennapi kenyérharcban kiiszkodik a létért, aki csak kimeriilten,
faradtan szakithat maganak rovidke félérakat, hogy irva tanitsa, buz-
ditsa, lazitsa osztalyharcosait. Most egy év utdn a kenyérharc idejébdl
elszakitott félordk lazadasaval — ,Koldus lazak” verses kotetével gaz-
dagitja e bator, dacos lelkdi robotos a proletar irodalmat.

Ki ez a forrongé véri, lazadé agyt 0j harcos, aki tolldval kiméletlen
eréllyel nydl ma mar minden versében, irdsiban a mai tarsadalmi rend-
szer elsimithatatlan problémaihoz? Egy egyede a nagy kiizdétabornak.
Egyszerii, szegény proletir; még gyerek kort, de harcra kész, érett ka-
tondja a proletir irodalomnak! Latdk Istvan.

Még tegnapelott osztalytudatlanul tévelygett a burzsoidirodalom bu-
titon sotét kodében, tegnap pedig 6nmaga harcat vivja a ,,Tavasz a kor-
hazban”, ,,Vért kop a szeretdm', , Halott legényrdl” stb. verseiben; ma
pedig megrazkédva vadul lerazza a térsadalmi konvenciék és kédvesztd
polgari irodalom jarmat és merészen farkasszemet nézve ellenségeinket,
mélyen szadnt a proletaridtus osztilyharcos mezején, veti a magvakat,
amelyekbdl a forradalmi ldzak vagy amint 6 nevezi ,koldus lazak™ fai
ndnek!

Az ,Igazi ko6ltdk vagytok“-ban merész batorsiggal sikra szill az el-
nyomott millidk irodalmi apostolaiért, akik amazokkal egyiitt vivjék
igazsdgos harcukat azok ellen, akik burzsod roéghéz koététten gyavan
aportiroznak kitarté gazdiiknak, a kitartottsig nyomorusigos ldzadrmor-
zséin.

Az ,Aratds”, ,Latrok lakomé&ja", ,Parasztnota”, ,Majus elsejére”,
»Enek a huszadik szézadbél”, ,,Gyéarak lanyai”, ,,Cselédlany”, ,,Szutykos
inasok”-ban méar Latidk koltdi lelke a miénk: gyarak, mezék tomeg-
milli6ié?

E verseiben teljesen szakitott a multtal, s fajdalmat, elnyomottségat,



keseriliségét, forrongé lazonsagat, felszabadulas harcénak feltord vagyait
hozza; mindazt, ami a miénk, robotos millioké.

Latak testvér, mikéziiliink vald, lelke a mi lelkiink, irasai a mi foljaj-
duldsunk, haroi kidltdsunk, a l4zad4sa a mi lazadadsunk. Nem engedjiik,
hogy burzsoa ,irodalmarok” kdnyveljék 6t el, akit kevéssel ezelGtt ho-
mokszemként észre se vettek, s rdtapostak!

Testvér! Rank talaltal! Most koztiink, uj élet megteremtdi koézott a
helyed. Igaz, ndlunk nem mualé fényli gléria, koszord, mint a burzsoak-
nal, jut osztalyrésziil. A mi kiizd6teriinkén, akar kinn a mezdn, akar a
kormos levegdjli gyarakban, akar irbasztalok pislogd mécsese mellett
csak a szenvedések, borténok, lildéztetések toviskoszoruja jut jutalmul.
De ha Osszetartdk, erdsek lesziink, elfoglalhatjuk a MI varosunkat.

Mindenki varosat. A dolgoz6k szabad, hatartalan varoséat.

Egész vildgraterjedd varosat!

A fistos gyar levegdjébal.
Egyik szutykos inas.
(1928. november 4. — 45. szam.)

A SZTARIBECSEJI HELIKON

A magyar urak hivatalos és félhivatalos sajtéja az o6romtél majd ki-
csattan. Micsoda nagyszer(i ,lélekemeld” tinnepe volt Sztaribecsejen ,,az
4rva magyar kulturanak”! Az irodalmi talalkozén, a Helikonon ott 1at-
tuk a magyar szegénység minden uri siras6jat: magyarparti politikai
fajankokat, a renddrirodalom eljegyzett vajdasdgi kivalésdgait és egy
burzsoa-szociolégust, aki ,,csekély” haromszaz lancon fejt ki ,)élekbol-
dogit6” tevékenységet. A burzsodzia valdban élvezhette a sikert. Sztari-
becsejre 6sszekoldultak minden valamirevalé irét, magyart, aki vakon
vagy nyitott szemmel hajlandé tolni a ,,magyar kultira” (és nem a tény-
leg nemzetkézi-kultira) katyuba jutott szekerét. Az eredménynek azon-
ban mar kevésbé &riilhetett, mert a j6 par ezer televény, vajdasigi
holdat reprezentildé ,elokeld gyiilekezet” csak annyit hatdrozott, hogy
majd hatiroz és rendbe hozza a ,magyar kultira” Csaky-szalmajat.
Pénzt, aldozatot papirban vagy aranyban egyik ,,el6keld” magyar ur sem
reszkirozott meg, ennyi mar nem futotta a ,,nagy magyar kultira” sorsa
irant aggédd tGri-tdrsasdg lelkesedésébdl. Az igéret viszont keveset ér,
majdnem semmit és a Magyar Irodalmi Tarsasig, amelyet tervbe vettek,
legjobb esetben a magyar part artatlan fiokja lesz, amely ha szabadjara
engedik, a magyar ,kultirabél” vizenyds osztalypolitikdt csindl. Ez
ugyan nem fogja kétségbeejteni a Szentelekyket, Baedeckereket és egyéb
burzsoa-frécskakat, de kétségbeejti azokat, akik a ,kultirat” jéhiszem-
ben még ma is ,osztalyfoélottinek” hiszik és a nagy cirkusztol elragad-
tatva komolyan kultarat varnak a vajdasdgi magyar uraktél. A vajda-
sagi magyar proletarsagot, a falusi és varosi szegénységet biztosan nem
éni semmi meglepetés: mi tudjuk, hogy a ,,sztanibecseji Helikon” a ma-
gyar burzsoazia szellemi seregszemléje volt és az irék, akik ott megje-
lentek, a tulsé taborban vannak és — elleniink, a mi szabadsagharcunk
ellen vallaltdk a szellemi renddrok kétes szerepét.

(1928. december 9. — 50. szdm.)
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A MESE ES A MUNKASGYEREK

A kapitalista térsadalom tudatosan igyekszik a munkasgyerek elétt —
amig csak lehet, osztalyhelyzetét eltitkolni. Teszi pedig ezt olyképpen,
hogy azt mondja: ,,a gyerek, az gyerek”. Barmennyire is igaz ez a mon-
das, a gyerek és gyerek kozott, a bankigazgaté gyermeke és egy gyari
segédmunkas gyermeke kézot* mégis van kiilonbség!

Ennek a kiilonbségnek pedig a meseirodalomban abban kellene meg-
nyilvinulnia, hogy mig a kapitalista gyermeke osztadlyadnak életét ismeri
meg konyveibdl, addig a munkasgyermeket is az elérhetetlen tlindér-
vilag helyett osztilyanak kiizdelme és viszontagsagai foglalkoztassik.

A j6 mesekdnyvnek, a jo ifjusagi irodalomnak elsé feladata ismeret-
len fogalmaknak és ismereteknek minél nagyobb szamu kozvetitésével a
fiatalsdg gondolat- és latkorét boviteni. Masodik feladata a gyermeki
képzel6tehetség, fantizia élesztése és fejlesztése. Végiil a harmadik s a
fonti vonatkozasban a legfontosabb: az igazi vilagnak, az igazi létnek a
gyermekkel valé megismertetése, mar a legfiatalabb korban. A munkas-
gyermek nevelésénél, az osztilytudatos nevelésnél ez az elv azt jelenti,
hogy a gyermeknek mar a mesék alakjaiban, az ifjusdgi elbeszélések
hdseiben a munkassig harcit egy jobb tirsadalmi rendszerért kell be-
mutatni,

A magyar meseirodalomban sajnos ugyszolvan teljesen hidnyzik a
munkasmese irodalom. Ami kevés van, az csak forditas. Hermynia zur
Miihlen egy kis kényvét: ,,Mit mesélnek Petike baratjai’-t ezek kozott
els6 helyen kell megemliteni. Nagy haladas észlelhetd ezen a téren az
utébbi években a német meseirodalomban.

A munkas meseirodalom egyik legkivalébb miivelGje a mér emlitett
német Hermynia zur Miihlen. A kozelmultban a ,,Verlag der Jugend-
internationale” Berlinben jelent meg harom kis meséskényve. Egyszerii
kis mesék ezek, kiilénosen a , Die Séhne der Aischa” — (Aischa fiai) és
»Der Muezzin” (A miiezzin) alkalmasak arra, hogy a régi és megszokott
keleti egzotikus mesék helyett olvassak 6ket. Ezekben sem hidnyzik a
keleti pompa és szinesség, de a fény mégstt ramutat a nép elnyomasara,
a dolgozdk kizsdkmdanyolasara, és szérnyiliséges szenvedéseire. De nem-
csak ezt az oldalt tarjak fel ezek az igazi és jo mesekdnyvek, hanem
mindjart megmutatjik azt az utat, melyen haladva ezen az allapoton
valtoztatni lehet. Mindegyik mesének tanulsiga a testvériség sziliksé-
gességére, a dolgozok egyesiilésére valé hivatkozas. A harmadik mesének
a cime ebben a sorozatban ,,Said der Traumer” (az 4lmodozé Said). Ez
mar inkabb ifjusigi kényv, s mély é&s meghaté mese keretében azt bi-
zonyitja, hogy az ujvilagért harcolni kell, mert kompromisszumok, gyava
félrevonuldsok és meghunyaszkodasok csak vereséghez vezetnek.

De nemcsak gyermekeknek lehet a meséskonyvet igy megirni, meg-
van erre a méd az ifjusagi elbeszéléseknél is. Miért tomjiik a munkas-
gyermek fejét bolond indidnhistéridkkal, nevetséges detektiv- és egyéb
kalandokkal? A mult évben megjelent Németorszagban Berta Laszk
konyve ,,Wie Franzl und Gretl nach Russland kamen” (Hogyan keriilt
Oroszorszagba Feri és Juliska) (Vereinigung Internationaler Verlagsan-
stalten, Berlin), melyhez hasonlék kitGnéen pétolhatjak a May Karoly-
szerli, a gyermeki fantaziat félrevezetd fércmunkakat. Hasonlé utleira-
sokbél — melyek esetleg igen kalandosak is lehetnek — a munkasgye-



rek megismeri munkastestvéreinek helyzelét mas orszagokban, és meg-
erbsitik benne az osztalyontudatot.

Az 0j tarsadalom Uj embert kivan. Miért szolgaltatjuk ki a munkas-
gyermekeket a szellemet és osztalyontudatot lerontd polgari mese — és
ifjusagi irodalomnak?! Miért nem adunk nekik kezdettdl fogva jé mesé-
ket, melyekkel annyi kés6bhi neveldmunkat megtakarithatniank nekik is,
magunknak is?

Elkdn Ldszlé

(1928. december 23. — 52. szam. —

A ,Szervezett Munkas” karacsonyi melléklete)

IFJU PROLETAROK ES AZ IRODALOM

Ma, amikor a kenyértelenség pusztité hadjaratat, a reakeié aldozatai-
nak egyre magasabbra szokd szamat latjuk, ma itt is, ott is szervezked-
nek az ifju proletar testvéreink.

Néhany szépen nyafogé vajdasagi koltd és iroféle arrol zokog, hogy itt
nincs helye a kultiranak, az irodalomnak, ugyanakkor olvasom, hogy
az ifjumunkasok kulturkérokbe tomoriilve terjesztik a proletar kultu-
rat.

Szinieldadasokat rendeznek, szavalokorusokat allitanak olyan hévvel
és 6rommel, hogy dgazan sajnalatramélték azok az lres feji kultir-
koklerek, akik arrél zokognak allanddan, hogy disznéélszag van, disznéd
van csak és irodalom nincs. A proletar ifjak ma mar Toller-verset sza-
valnak, 100 szazalékot olvasnak és undorral dobjak vissza a ,,Vitrinbe
valé jaj finom” versikéket. De kinek is ‘kellenek ezek a lelki nyavaly-
gasok, kinek kell ma a hivatalosan kikiéltott B. N. irodalmi melléklete.
Ki olvassa ezt a butasagtél cs6pogd maszlagot. Nem ez kell ma és még
sohase kellett polgari irodalom. Amig nem ért ide az igazi szavak pergé-
tiize, hat a kutya se torddétt veliik. Most azonban mar latjak proletar
testvéreink, hogy az efféle butitasok, Népkéri kurjantasok, nemcsak
haszontalan szérakozésok, hanem fert6z6 bacillusai az egészséges kulta-
ranak. Tiltakoznunk kell tehat az dsszes ifji proletarok nevében az ilyen
»regélébacsis” Baedeckerrel spékelt polgari irodalom mindenfajta meg-
mozdulasa ellen.

A proletar irodalom naprél napra fejlédik. Ez természetes és ért-
hetd is, mert az ifjaimunkésok — 6k teremtik a kulturat — ma rettene-
tes anyagi gondjaik miatt szervezkednek, ontudatra ébrednek, olvasnak,
de azért, hogy hasznat vegyék és hasznit csak a proletér irodalomnak
vehetik.

(1929. januar 13. — 2. szam.)
Valogatta Burdny Ndndor
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