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a kormanyra toro baloldal
.Részlet egy hosszabb tanulmanybdl

BALINT ISTVAN

A kommunista partokat az elsd vilaghaborut kovetd forradalmi hul-
lam hozta létre, amikor ugy latszott, hogy a vilagforradalom elGestjén
vagyunk s hogy a forradalom gydzelméhez a legfébb feltétel egy forra-
dalmi part létrehozasa. De kés6bb is a partok kozponti kérdése az volt,
hogy miként alakul a forradalmi helyzet, amely kozelebb viheti Gket
a forradalomhoz. Ez teljesen érthetd: csak az a csoport valhat politi-
kai partta, komoly politikai tényezdvé, amelyet sziinteleniil foglalkoz-
tat a hatalom atvételének kérdése, amely tagjainak és valasztéinak a
hatalomatvétel tavlatat tudja nyujtani, kiilénben nem politikai part,
legfeljebb komolytalan jaték parttal és szervezkedéssel, amikor fel-
néttek, akik maguk sem veszik komolyan onmagukat és szervezetiiket,
politikai partot jatszanak. Mint Gramsci irta az Olasz KP megalakula-
sanak napjaiban, 1921 januarjaban: ,Egy szervezet csak akkor nevez-
heti magéat politikai partnak, ha sajat alkotmanyos doktrinajiaval ren-
delkezik, csak akkor, ha sikeriil konkretizdlnia és terjesztenie sajat el-
képzelését az allamrél, csak akkor, ha sikeriil konkretizdlnia és a
tomegek kozott terjesztenie sajdt korméanyprogramjat, csak akkor, ha
képes ezt gyakorlatilag megszervezni, meghatarozott feltételek kozott,
tényleges emberekkel, nem pedig az emberiség absztrakt eszméivel.”

Ebb&l logikusan kovetkezik, hogy sziikségképpen mélyrehaté valto-
zasokat idézett el a kommunista partok elképzeléseiben és tevékeny-
ségében annak a ténynek a felismerése, hogy a forradalom lehetdsége a
messzi jovobe tevbdott at, vagy pedig egyenesen kodos lehet8séggé valt,
amelyben mind kevésbé hittek, akir bevallottak ezt, akadr nem. Még a
masodik vildghabora el6tti években a fasizmus elleni hare, a Népfront,
az antifasiszta kormdényok iranti viszony kialakitasa igy vagy ugy kap-
csolatban 4llott a hatalomra keriilés, a hatalomra valé hatasgyakorlas
kérdésével. A masodik vildghabord utdn azonban ismét a kapitalizmus
viszonylagos megszilardulasanak, s6t rohamos fejlédésének korszaka
kovetkezett. Ez érlelte meg a kommunista partok igazi nagy dilemma-



jat. A Kkis, jelentéktelen, a parlamenti valasztisokon leadott szavaza-
toknak mindéssze néhany szazalékdval rendelkezd partok esetében
nem élez6dott ki annyira a dilemma: egy ilyen kis part inkabb csak
szekta, mint a t6bbi hasonlé partocska; az a kis csoport, amely tdmo-
gatja, nem is gondol a hatalom kérdésére, a vezetdség pedig legfol-
jebb remélheti, hogy kés6bb a part befolyidsa majd csak ndvekszik, és
ezért hosszi varakozasra rendezkedik be. Egy olyan nagy part azonban,
mint az Olasz vagy a Francia Kommunista Part, amely a szavazotibor
tobb mint egynegyedének tamogatisdt élvezi, nem mondhatja vélasz-
téinak: ti csak szavazzatok rank valasztasr6l valasztisra, a hatalmon
ugyis mindig masok lesznek, a kérdéseket ugyis mindig masok dontik
el, a ti szavazatotok Ugysem szél bele, mi Ggyis megmaradunk a kri-
tika vakvaginyin, mi majd mondjuk a magunk birdlatit, masok pe-
dig fiityllnek rank és csinaljak a magukét, hisz tudjik, hogy az abszt-
rakt, verbalis kritikan kivil tébbre ugysem vagyunk képesek.

Nyilvanval6, hogy a fenti alldspont kimondott vagy hallgatélagos el-
fogadasa utdn egyetlen nagy part sem maradhatna sokaig nagy part.
Szilkségszeri volt tehat 0j koncepciét keresni. Az olasz kommunis-
taknak sikeriilt is megfogalmazniuk ,,a szocializmus olasz utja” koncep-
ciéjat. Togliatti mar 1947-ben ezt irta: ,,A nemzetkdzi tapasztalat azt
mutatja, hogy az osztalyharc jelenlegi f6ltételei kozott az egész vilagon
a munkdasosztaly és a dolgozbé tomegek élcsapata -— hogy eljusson a
szocializmusig, vagyis a demokracia fejlédésének végs6 fokaig, ami az
igazi szocializmus — 0j utakat taldlhat, masmilyeneket mint amilyenen
példaul a Szovjetunié munkésosztalya haladt.” 1956-ban még hataro-
zottabban megfogalmazta: ,,A megoldast maga az élet adja majd, egyes
orszdgok tapasztalata, és a marxizmus csak Ugy diadalmaskodhat és
ugy fog diadalmaskodni, ha tényleg megmutatja, hogy nem dogma,
hanem az akcié vezérfonala, ha megoldast tud taldlni mindazokra a
kérdésekre, amelyek a szocializmus felé vezet6 uton kiilonbdz6é orszi-
gokban és kiilonbo6z6 feltételek kozott jelentkeznek.”

Ennek a koncepciénak harom lényeges eleme van.! A nemzeti saja-
tossdgokhoz valé alkalmazkodas: ,,A megtortént hibak — irta Togli-
atti — annak a vetliletei, hogy a kommunista élecsapat és vezetSség
képtelen volt beilleszkedni a nemzeti torténelmi folyamatokba, megér-
teni egyes orszagok torténelmi tapasztalatait és kihasznalni 8ket a
kommunista élcsapat fejlédésének fellenditésére, a nagy népi mozgal-
mak vezetésének elnyerésére; mindezek az elemek lassitottdk, itt-ott
majdnem megakadalyoztdk a kommunista partok fejlédését.””? A szd-
vetség minden haladé erbvel: ,,Még a magasan fejlett kapitalista or-
szagokban is megeshetik, hogy a munkasosztaly tobbsége a nem kom-
munista partokat koveti, s6t nem zarhatjuk ki, hogy ezekben az orsza-
gokban a munkéasosztilyra tdmaszkodé nem kommunista partok
serkenthetik a munkasosztily fejlédését a szocializmus felé. Egyébként,
még ott is, ahol erés kommunista partok vannak, a munkésosztilyon
és szocialista programon alapulé mdas partok is léteznek. A radikalis
gazdasagi atalakulds végrehajtdsdnak to6rekvése, ami alapjaban véve
szocialista irdnyzatd, végiil is eredhet magukat nem szoecialistanak nyil-
vanitéd szervezetektdl és mozgalmaktdl is.”3 A békés és fokozatos atme-
net: ,Lehetség van tehat arra — idézziik tovabb Togliattit —, hogy
a reformokat békésen valdsitsuk meg, demokratikus médszerek alkal-
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mazésédval, vagyis a nép tobbsége akaratédnak feliilkerekedésével, a
munkasok tamogatasat élvezé partokra bizva, hogy megval6sitsak e re-
formokat a kormany élén, természetesen tiszteletben tartva mindazok-
nak a jogat a birdlatra, akik nem értenek veliik egyet”, és: ,nyilvan-
val6, hogy ha elfogadjuk azt a tavlatot, amelynek f& jellemz8je a szo-
cializmus felé valé demokratikus és békés fejlodés, elfogadjuk a
fokozatos fejlédés koncepcidjat, amelynél nagyon nehéz megmondani,
mikor kovetkezik be a minGségi valtozas. Az egyetlen dolog, amit el8re
lathatunk a fejlett kapitalista és kialakult demokratikus szervezetek-
kel biré orszagokban, az a hare, amely sokidig tarthat, és amelyben a
munkasosztaly azért kiizd, hogy vezetdé osztallyad valjon és utat térjén
maganak az egész tarsadalmi struktGra atalakitasara.”

Tehat Osszegezve: a part feladja a passziv megfigyeld, a kiviilrél
sagokhoz, keresi a szévetséget a t6bbi baloldali erdvel, velitk egyiitt
igyekszik korményra keriilni, hogy békés, parlamenti Gton fokozatosan
olyan reformokat valdsitson meg, amelyek lassan, a mennyiségi elemek
felhalmozo6dasa révén viszik az orszigot a szocializmus felé. Most nem
kivanunk kitérni arra, hogy ennek a koncepciénak az elfogadasa elég
lényegesen modositja a part elképzelését a proletdrdiktatiirarol, hisz a
szocializmus felé haladé allam e koncepcié szerint mar nem 0j tipust
allam, amely a régi burzsoa allamgépezet szétziizasaval jott létre, ha-
nem a ragi burzsod allam fokozatosan 4j tartalmat kap. Eppoly lénye-
gesen valtozik az elképzelés magardl a partrdl is, amely a tobbi bal-
oldali parttal valé szovetség érdekében megengedhetbnek tartja még az
ideolégiai koegzisztenciat is, s6t a parton beliil is megelégszik egy
lazadbb ideolégial egységgel — az olasz esetben konkrétan a vallasos-
sagot sem tartjak Osszeegyeztethetetlennek a parttagsaggal. Itt csak ar-
ré6l tennénk még emlitést, hogy az utébbi években a fent vazolt tog-
liatti-i koncepciot az olasz part még tovabb bovitette.

Az Olasz Kommunista Part XIII. kongresszusa ugyanis olyan akcié-
pragramot fogadott el, amelyben a kommunistdk felkinaltdk még a kor-
méanyban val6 részvételt is. Az volt a tételiik, hogy a novekvd fasiszta
veszély és a balkozép koalicié tehetetlensége, valsaga &ltal eldallt hely-
zetben a leghelyesebb megoldas a ,demokratikus fordulat’, a balkézép
koalicié balra bovitése, a kommunistdk bevondsa a kormanyba. A kom-
munistak tehat még egy polgari jellegi korményba is hajlanddék vol-
tak belépni, mert arra a meggy6zddésre jutottak, hogy még igy is tobbet
tehetnek céljaik megvalédsitdsa érdekében, mint a puszta ellenzékiség-
gel. Ennek érdekében persze még jobban hangsulyozni kellett az atme-
net fokozatossagat és lassisagdt. Az atmeneti korszakra a kommunis-
tdk részletesen kidolgozott programot kinaltak fel. ,,Az a véleményiink
— szogezte le Berlinguer f8titkdr —, hogy az orszag sulyos problémai
csak a dolgozdk részvételével, a harom nagy népmozgalom, a kommu-
nista, a szocialista és a katolikus népmozgalom Osszefogasaval és egyiitt-
miikddésével oldhaték meg. Egy ilyen széles egyetértésen és részvételen
alapulé kormanyra van sziikség, mert csakis ilyen kormdany nézhet si-
kerrel szembe a sziikséges reform megvalésitasaval.”

A fenti 6sszefogas érdekében a kommunistdkx 4ltal felkinlt program
inkabb szociilis reformokat tartalmazott (a lakasépités, az egészség-
ligy, a kozlekedés, a varosépités, a kozoktatds megreformaldsat), mint a



szocializmus gydzelmének programjat. A part harcot hirdetett az elma-
radott dél gazdasagi és ipari fejlesztéséért, az adorendszer megval-
toztatasaért, a kozigazgatds decentralizalasaért, autondém korzetek létre-
hozasaért, a Vatikdnnal kotott egyezmény feliilvizsgaldsaért, a csalad-
jogi térvények korszeriisitéséért stb. Ezeken a reformokon tilmenden a
szocialista tarsadalom gy&zelméért vivott harcrél csak nagy vonalak-
ban megfogalmazott programjuk volt. Eszerint az ideiglenes, atmeneti
célok érdekében Ossze kell fogni a tomegeket, hogy a tdmegek hatéasa
lassan, fokozatosan Gj tartalmat adjon az orszag fejlédésének, ebben a
keretben serkenteni kell a demokracia fejlesztésének, a tomegek bevo-
nasanak kiilonbozé formait, hogy a reformok meg a tovabbi demokrati-
zalodas fokozatosan gyarapitsa azokat a mennyiségi elemeket, amelyek
egy nem definiadlt ponton meghozzdk majd a mindségi valtozast.

Még jellemz8bb és tanulsidgosabb a francia példa, mar azért is, mert
Franciaorszagban létrejott az egyesiilt baloldal — a kommunistak, a
szocialistdk és a baloldali radikalisok — kozdés kormanyprogramja, és
nem lehetetlen, hogy ezzel a ko6z0s kormanyprogrammal gy6znek a ta-
vaszra kiirt parlamenti valasztasokon. Ezzel magyardzhat6, hogy a fran-
cia kommunistdknak részletesen megindokoltdk, hogy miért kell ura-
lomra keriilnilik, s6t részletesen kifejtették elképzelésiiket arrél is, hogy
mire torekszenek majd kormanyra keriilésiik utan. Ezért a francia kom-
munistadk allaspontja rendkiviil alkalmas az egész ,békés hatalomra
keriilés” koncepcidjanak vizsgalatara.

Egy gazdag, fejlett orszagban — amikor a vildg nagy része teng8dik
a franciaknal jéval alacsonyabb életszinvonalon — nem lehet a dolgo-
z6k nyomoranak klasszikus érvét hasznalni. Ehelyett az elsd szama
érv: a francidk nem élnek ugy, ahogy egy ilyen {fejlett és gazdag
orszag polgarai élhetnének. Georges Marchais a part XX. kongresszusan
mondott beszadmoldjaban részletes fejtegetéssel tdmasztotta ald ezt az
érvet. Ramutatott arra, hogy a szakadatlan aremelés mind nehezebb
helyzetbe hozza a dolgozdkat, azokat a milliokat, akik havi ezer frank-
nal kevesebbet keresnek, nem is szdélva arrél, hogvan élnek azok a
nyugdijas dolgozdk, akik naponta 12 frankot kapnak. Helyzetiik rosz-
szabbodasardl tanuskodik, hogy 1969-ben a dolgozdk haztartisai egy-
harmaddal kevesebb huist, 28 szazalékkal kevesebb f@zelékfélét és 41
szazalékkal kevesebb gyilimolesot fogyasztottak, mint a kozéposztalyhoz
tartoz6 csalddok. 1962 juliusa és 1972 jaliusa kézétt a bérek minddssze
32 szazalékkal néttek, ugyanakkor az ipari termelés 65, a munka ter-
melékenysége pedig 84 szazalékkal emelkedett. A hivatalos adatok sze-
rint 400 000, a szakszervezetek becslése szerint 800 000 munkanélkiili van,
ezenkiviil t6bb tizezer munkas naponta atjar a szomszédos orszagokba
dolgozni. A Franciaorszagban dolgozd 2,5 millié vendégmunkas botra-
nyos koriilmények ko6zoétt dolgozik. Mindinkabb romlik a parasztsag
helyzete is, amir8l az is tantskodik, hogy az utébbi tiz évben a mezé-
gazdasagi termelés mennyisége 137 szazalékkal, értéke viszont csak 91
szazalékkal emelkedett, és 15 év alatt kétmilli6 ember hagyta ott a fa-
lut. Franciaorszagban kétmilli6 ember él rossz lakésviszonyok kozott,
Parizs kornyékén vannak negyedek, ahol négy ember él1 egy 10 négy-
zetméter nagysagu szobaban stb.

A klasszikus marxi—engelsi érvelés és indoklas tehat moédosul. Ugyan-
akkor megjelenik mellette a lenini okfejtés: a forradalom akkor kévet-
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kezik be, amikor az uralkodd osztidlyok mar nem tudnak a régi médon
uralkodni, és az elnyomott osztdlyok nem tudnak a régi moédon élni.
Marchais megfogalmazasédban ez igy hangzik: ,,Orszagunk a valsag kor-
szakaba lépett, amelynek szimptéméja, hogy a rendszer gazdasagi, tar-
sadalmi és politikai problémai arra a pontra jutottak, amikor mar 1j
véalaszt kovetelnek. Abba a korszakba léptiink, amelyben a nagytéke
és szbvetségesei mind kevésbé tudjak iranyitani az orszag iligyeit, és
népiink mind kevésbé tiiri uralmukat. Az alapvetd valtozds napirendre
keriilt orszdgunk életében.” Igy a rendszer ellen fordul és a valtozast
siirgetd koveteléssé valik az a sokfajta elégedetlenség, amely a francia
tarsadalomban hat, az a sok probléma, amellyel a rendszer nem tud
megbirkézni. A valsadgjelenségek skaldja egyarant feldleli azt a felis-
merést, hogy a latszblagos demokracia és a tomegkommunikacié esz-
kozel mind nyilvanvalébba teszik a tomegek tényleges kirekesztését az
allamigyek iranyitadsabol (,,A nagytSkének — mondotta Marchais —
olyan tipusu tarsadalom felel meg, amelyben a polgar elszakad az
allamtél, faraszté munkaja utan a televizi6 elétt iilve nézi, hogyan gya-
koroljak a hatalmat, és hogyan dontenek sorsarsl”), valamint a tarsa-
dalomban mind érezhet6bb erkdlesi, lelkiismereti, tudati valsag példait.

Ahhoz, hogy a valtozas sziikségességének ilyen értelmezésébbl a nem
kommunista baloldallal valé &sszefogas és kozoés kormanyprogram lehes-
sen, még két mozzanat kellett: a kommunistak elképzeléseinek fejls-
dése a dogmatizmus hatdsédnak felszdmolasa irdnyéban és a szocialistak
elképzeléseinek fejlddése a koegzisztencia elfogadasa irdnyaban. Tagad-
hatatlan, hogy a dogmatizmus lerazisa tobb ponton megvéltoztatta a
szocialista tarsadalommal kapcsolatos elképzeléseket. A legfébb j elem
ezekben az elképzelésekben: nem egyetlen Ut vezet a szocializmushoz
és a szocializmus nem egyetlen Prokrusztész-agy, amelybe minden orszag
tarsadalmat bele kell kényszeriteni. A szocializmus felé vezetd sajatos
utak felismerése azért is fontos, mert lehet6vé tette az atmeneti id6-
szak beiktatdsat. A kozds korményprogram megvalésitdsa még nem szo-
cializmus — szdgezték le a francia kommunistdk. Igaz, nem fejtették ki
részletesen, hogy a koz6s kormanyprogram megvaldsuldsaval teremtett
helyzetb8]l hogyan jutnak majd el a szocializmusba, de az alapvet§ té-
telek vilagosak. ,,Mi szocializmust akarunk Franciaorszaghan, ez az
alapvetd célunk, amely athatja minden akciénkat. De tudjuk, hogy a
szocializmust nem lehet felulrdl elrendelni” — mondta ki Marchais.
Ez 0Ugy értendd, hogy a szocializmus csak akkor gy6z, ha a tobbség,
a nagy tomegek magukéva teszik. Az els6é 1épés a kdzbs kormanyprog-
ram, mert reményt ad arra, hogy a balodalt parlamenti tobbséghez jut-
tatja, s a tovadbbi munka, a problémak tovabbi alakuldsa létrehozza majd
ezt a tobbséget a kovetkezd lépésekhez is, amelyek révén végiil eljut-
nak a szocializmushoz. Masrészt, ha a szocializmus nem az egyetlen mo-
dell, akkor a francia kommunistdk a helyzetnek megfeleléen alakithat-
jak a jovendd tarsadalom képét, kialakithatjak a sajat — mint Marchais
mondta: sem chilei, sem jugoszlav, hanem francia — modelljiiket. Igy
épiil bele a tricolor és a Marseillaise is a kommunistak megmozduléasaba.
Nemcsak valasztdsi propaganda ez, nem pusztian kisérlet arra, hogy a
valasztdsokon megnyerjék azokat a francidkat, akik De Gaulle-ban lat-
tak a nemzeti nagysag és dicséség megnyilatkozasat, tehat nem eléged-
hetnek meg az amerikanizalt Pompidou-rendszer kicsinyességével, az



0nallosag feladasaval. Mindezek a nemzeti elemek a kommunistdk prog-
ramjaban egyrészt megkénnyitik a szovetkezést, masrészt a kommunis-
takat képesitik a dogmatizmusté]l mentes, tehat hatékonyabb stratégia
és taktika kialakitasara. Mindezt kiegésziti a Szovjetuni6val és az SZKP-
val szembeni fliggetlenség hangsilyozasa és hangoztatisa, egyrészt mint
az ©6nallésag és a sajatos 0t biztositéka, masrészt annak eléfeltétele,
hogy a kommunistdk — ha esetleg kormanyra keriilnek — az ©&nallo,
fliiggetlen francia politika hordozéi lehessenek.

Masfeldl, a szocialistdk elképzeléseinek alakulasat a koegzisztencia
gondolatanak térhoditasa és ezzel a hideghéaborus, elvakult antikommu-
nizmus feladasa befolyasolta. Pierre Mouroy, a Francia Szocialista Part
titkara, igy fogalmazta meg azt az alapvetd gondolatot, amely lényeges
szerephez jutott abban, hogy a szocialistdk a kommunistakkal valé szo-
vetkezés mellett dontdttek: ,,Amikor az egész vilag fejlédik, amikor a
szocialista Willy Brandt a Kelet felé nyitds politikadjat folytatja, ami-
kor Nixon taldlkozik Mao Cetunggal és Brenzsnyevvel, miért csak ne-
kink ne legyen jogunk a fejlédésre?” A kommunistak iranti viszony
valtozasadban ugyanis mindenképpen fontos szerepet jatszik, hogy nem-
csak a kommunistdk valtoztak — lettek kevésbé dogmatikusak és gaz-
dagodtak a nemzeti elemekkel —, hanem a nem kommunista baloldal
is, jorészt annak hatésara, hogy a kommunistak és 4altaldban a szocia-
lista orszigok nem mumusok 16bbé, s az altalanos kozhangulat — ame-
lyet a hideghaboru egész propaganda- és ideolégiai apparatusa alaki-
tott — elvesztette régi kommunistaellenes szinezetét. Ez az egyik oka —
tébbek kozott —, hogy a koegzisztencia mindeniitt a baloldalnak ked-
vez. Olyan bizonyitékai voltak ennek az elmult évben, mint Brandt
nagy valasztasi gy6zelme, a valtozas politikajanak diadala Japanban,

a munkaspart uralomra keriilése — a politika lényeges megvaltozasa-
val — Uj-Zélandon és Ausztralidban. Nagyon jellemzd, hogy nemecsak

a francia jobboldal, hanem még a kormany szamara is dilemmat, s&t
ellentmondast jelent, hogy Pompidou az év elején a Szovjetuniéba la-
togat, épp amikor dontd harcra késziill a kommunistdkkal a tavaszi va-
lasztasokon. (Emlitsiik meg példaul, hogy a Minuite ciml hetilap Ca va
pas Pompidou? — ez nem megy, nem all jél Pompidou-nak — kiabald
cimmel koz6lte cimlapjan a francia koztarsasdgi elnok prémsipkas ké-
pét, azt fejtegetve, hogy Pompidou nehéz helyzetbe keriil, mert azt kell
mondania: Eljen Brezsnyev, Le Marchais-vall)

Ezek a tényez6k — t0bb massal egylitt — jatszottak kozre abban,
hogy a baloldal — a kommunistak, szocialistak és a baloldali radikali-
sok — ko§z0s kormanyprogramja létrejojjon. Ennek legfdbb célkitlizé-
sei: a gazdasagi és politikai demokracia Osszekapcsoldsa, a kozélet de-
mokratizalasa és intenzitdsanak fokozasa, tervszer(i termelés, az elma-
radottabb vidékek fejlesztése, az orszag gazdasagi fiiggetlenségének sza-
vatolasa, ezerfrankos minimalis bér, férfiaknak 60, néknek 55 éves mun-
kakor a nyugdijhoz, 40 Oras, 6tnapos munkahét, teljes foglalkoztatott-
sag, a kozegészségligy és a kozoktatds demokratizalasa, évi 700 000 lakas
épitése, a kozlekedés tervszerli fejlesztése, a gimnaziumok és a szak-
iskoldk kozotti kiilonbség eltérlése, a tudoményos kutatémunka fej-
lesztése, a mezbégazdasig fejlesztése és korszerlsitése, a szdvetkezeti
mozgalom eldmozditasa és uj mezdgazdasagi arpolitika, a kisiparosok és
a kiskeresked6k megvédése, harc az inflacié ellen, az egyéni szabadsag-
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jogok, koztik a sztrajkjog megvédése, a renddrség demokratizaldsa, a
birosag fluggetlenségének helyreallitasa, a koztarsasagi elnok mandatu-
manak 0t évre vald csokkentése, a kozigazgatds decentralizdlasa és az
adorendszer megreformalésa, a tajékoztatids jogadnak a demokratikus jo-
gok kozé iktatdsa, a békés egylittmiikodés politikdjanak folytatdsa a
nagyvildgban, a francia atomerd leépitése és az atomkisérletek rogténi
beszlintetése, annak kezdeményezése, hogy egyiddben oszoljon fel az
Atlanti Egyezmény és a Varséi Szerzddés.

A francia kommunistdk nemrég tartott kongresszusukon — inkabb a
kozhangulat részeként, mint kimondott kérdésként — foglalkoztak azzal
is, hogy a szocialistdkkal vald szovetség mennyi engedményt jelent
majd, de még inkabb azzal, hogyan lehet a baloldali szdvetségen, a
népi unidén beliil szavatolni a Kommunista Partnak az élcsapat szerepét.
(A kongresszus a kommunistdk feladatat az élcsapat-szerep kiharcolasa
szempontjabél igy fogalmazta meg: a kozds akcidk szorgalmazasa, a szo-
cialistdk bevonéasa a terepen, harc azért, hogy a véalasztasok elsé fordu-
l6jaban a kommunista jeldltek minél tobb szavazatot kapjanak stb.
Még a statatumot is azért mddositottak, hogy az uj helyzetben titéképe-
sebb, nagyobb aktivitasra képes partot kapjanak.) Az igazi kérdés azon-
ban: van-e esélye annak, hogy az egyesiilt baloldal gy6z a marciusi va-
lasztdsokon? A kérdés megvalaszolasanal halatlan minden jésolgatas,
annyit azonban megéallapithatunk, hogy a baloldal valasztasi gyozelme
nem lehetetlen. Nemesak azért, mert a francidk mar egy De Gaulle-t
is megbuktattak, miért kimélnének egy kicsinyesebb, szintelenebb rend-
szert; hanem azért is, mert a baloldal 6sszefogasa eddig ismeretlen esé-
lyeket nytjt, mert a kormanypart stlyos valsagban van. Az utébbival
kissé részletesebben kell foglalkoznunk.

»A gaulle-izmus halott, éljen a pompidou-izmus” — irta a kormany-
part valasztasi eldkésziileteivel kapcsolatban a L’Aurora cimii napilap.
A korméanypart f6 problémaja ugyanis az, hogy mivel lehet és kell
helyettesiteni azt az Osszetartd erdt, amelyet De Gaulle jelentett. Nyil-
vanvald ugyanis, hogy a gaulle-ista part a legkiilonbozébb aramlatokat
egyesitette és egyesiti. Mindjart De Gaulle lemondasa, még inkabb haléla
utan kideriilt, hogy maga a hatalomhoz valdé ragaszkodis nem elég a
paArt osszetartasara. Egymas utédn valtak ki kisebb-nagyobb csoportok,
elsdsorban a baloldal. Pompidou a kiilonféle centrista csoportokkal vald
szovetkezést probalta szembeéillitani ezzel a felbomlassal, de igy csak
nyilvanvalova tette az egész kormanypart belsé gyengeségét: a koncep-
cidhidnyt. A belsd bomlast kiegésziti a kormanypart Onbizalomhianya,
a bizonytalansag abban, milyen elképzelésekkel kellene harcba indulni,
az eszmék kolesonvétele, ha kell, a baloldaltdl is, csakhogy ne legyen
olyan szembetiind az eszmék hianya.

Egy ilyen kélcsdnvett eszmével — az Uj Tarsadalom jelszavaval —
indult mar Chaban-Delmas, a mai miniszterelnok elédje. Azdta még
szembetlindbb lett a korméanypart bizonytalansiga. Griscard d’Estaing
épp a Francia KP XX. kongresszusanak napjaiban Ggy nyilatkozott an-
tiinflaciés programjanak beterjesztésekor, hogy a korménypart tulajdon-
képpen megvaldsitja a népi unio, az egyesult baloldal programjat. Mar-
chais persze sietett levonni a kovetkeztetést: a kormany is elismeri, hogy
az egyesiilt balodal programja megvaldsithaté. A megfigyeldk pedig cso-
dalkozva tették fel a kérdést: egy kormanypartnak miért kell hangsu-



lyoznia azt, hogy megvalositja az ellenzék programjat, taldn nincs neki
sajat programja? Még jellemzébb volt Messmer miniszterelndknek szin-
tén a kongreszus napjaiban adott nyilatkozata, amelyben megallapitotta:
,ha a szocializmus — mint én hiszem — fejlédés békében, ha a szo-
cializmus annyit jelent, mint Franciaorszagot évrél évre igazsigosabba,
emberibbé tenni, akkor a szocializmus felé De Gaulle nyitott utat Fran-
ciaorszagban.” Ez a nyilatkozat megvilagitja a mai franciaorszagi hely-
zet egész ellentmondasossagat. Egyrészt ramutat az egyesiilt baloldal
érvelésének gyengeségére, mert mindenképpen a gyengeség jele, ha a
szocializmus fogalméat olyannyira kib&vitik, kiterjesztik — ha agy akar-
juk, letompitjak és elkdédésitik —, hogy barki magaénak vallhatja, s ez
a ,,barki” a tdbbség megszerzésének eszkoze, de ugyanakkor engedmény
is a fogalmak tisztasaganak rovasira. Masrészt azonban ravilagit a kor-
maéanypart onbizalom- és koncepcidhidnyara, mert kiilonben miért kel-
lene azt bizonygatnia, hogy végsd fokon &6k is szocializmust akarnak,
mint az ellenzék, nemcsak azért, mert a szocializmus tobbé mir nem
mumus, mert ezzel csbkkenthetik az ellenzék érvelésének erejét, hanem
azért is, mert teljes a bizonytalansidg, hogy milyen eszmékkel kellene
nekik indulniuk, mit kellene szembedallitaniuk az ellenzéki programmal.

Az 3ltaldnos helyzet megérlelédése, a baloldal Osszefogasa, és a kor-
manypart belsé valsdga realissi teszi azt a lehetGséget, hogy a népi
uni6 gy6z a tavaszi valasztisokon. Ugyanakkor azonban a Kommunista
Partnak szamolnia kell a korményra keriilésre valdé atalldas minden ve-
szélyével. Ezek kozott nem is a legnagyobb az, hogy ha a vélasztasi gyd-
zelembdl mégsem lesz semmi, ebben az esetben a népi unié vallalasa,
a part tevékenységének atallitasa a kormanyra keriilés kiharcoléséara,
évekig passzivitasra kényszeritheti a partot, tajékozatlanna, program
nélkiilivé teheti a tagokat, ennek minden sulyos kovetkezményével
egylitt. Ha viszont az egyesiilt baloldal gy8z, akkor jonnek az Gj ve-
szélyek: szavatolni kell, hogy a kommunistdk befolydsa a kormanyban
ne legyen névleges, ne jarjon tdil sok engedménnyel, hanem lehetéséget
nyGjtson elképzeléseik megvaldsitasara; elejét kell venni annak, hogy
a kormanyban valé részvétel olyan kovetkezményekkel jarjon, mint pél-
diul akkor, amikor a De Gaulle nemzeti front-kormanyéban val6é rész-
vétel miatt szerepet vallaltak a gyarmati haboru folytatasaban, s en-
nek kovetkezményeként a kommunistdk nem tudtak vezetd szerepre
szert tenni az algériai forradalomban. Nem is sz6lva arrél az allandé
veszélyr6l, hogy ha a kommunistdk kormanyon vannak, esetleg lénye-
gesen megerdsodik az ellenzék szerepét atvevd szélsé baloldal.

Egészen sajatos a helyzet a tobbi nyugat-eur6pai orszagban. A Szo-
cialista Internacionalé tagjai egyes orszdgokban hosszabb-rovidebb ideje
uralmon vannak, mint példaul Svédorszagban, mas partokkal felvaltva
hol kormanyon vannak, hol ellenzékben, mint példaul Nagy-Britannia-
ban, vagy pedig Gjabban keriiltek hatalomra, mint példaul Nyugat-
Németorszagban, anélkiil azonban, hogy a tarsadalmi rendszer lényeges
megvaltoztatasinak kérdését felvetnék. Az Uj tarsadalmi rendszer leg-
tobbszér még programjukbol is kimaradt, vagy egészen kodos format
kapott, a kezdetben még lényeges forradalmi elemeket tartalmazé pon-
tok — A&llamositas, szocialis reformok stb. — annyira mindennaposakka,
s6t a kapitalista rendszer velejaréiva lettek, hogy ma mar arra is alig
alkalmasak, hogy ezeket a partokat megkiilonboztessék konzervativabb
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vetélytarsaikt6l. Néha torténik valami, ami azt a latszatot kelti, mintha
valami 0j mozgas kezdddne ezekben az orszagokban. Ilyesmi volt, ami-
kor 1959 februarjaban Aksel Larsen, a Dan Kommunista Part kizart
vezetéje Szocialista Néppart néven 1uj partot alakitott. Az a remény
tamadt ugyanis, hogy létrejon egy forradalmi part, amely jobban alkal-
mazkodik a jolétben és sajatos politikai helyzetben él6 orszagok koriil-
ményeihez. Mert Larsen f6 tétele az volt, hogy a Dan KP-nak valéban
fiiggetlen partnak kell lennie, amely birilja a kelet-eurdpai rendszereket
is, feladja az elvakult dogmakat, megszabadul a sztalinizmus utolsé ma-
radvanyait6l, belsé demokraciaval biré szervezetté alakul at, és tevé-
kenységét a dan koriilményekhez, a joléttel teremtett helyzethez ido-
mitja. A dan példara 1961-ben Norvégidban is megalakult a Szocialista
Néppart. Az 0j partoknak azonban csak arra volt erejiik, hogy tovabb
gyengitsék a kommunista partokat: a kovetkezd valasztdsokon a Dan
SZNP a szavazatok 6 szazalékat kapta, a norvég pedig 3,5 szazalékat,
a kommunista partok egy-egy szazalékaval szemben. De egyik part sem
tudott azéta sem lényeges er6vé valni, hogy atvegye azt a szerepet,
amelyet az Olasz vagy Francia KP t6lt be.

Tovabba emlitést érdemel, hogy példaul az angol munkasmozgalom
fordulépontra jutott, Svédorszagban pedig elszaporodtak a vadsztraj-
kok, arrdl tanuskodva, hogy nem is olyan szildrd az annyit emlegetett
,tarsadalmi béke”, és hogy az elégedetlenség a ,tarsadalmi béke” pillé-
révé valt hivatalos szakszervezeteken kiviil keresi a feltorés utjat; a
Volvéban a munkasok kiharcoltdk, hogy az eddigi embertelen futésza-
lagrendszer helyett az autdkat munkascsoportok allitsak 6ssze stb.

Ezek a példak, féleg a hatalmon 1évé szocialista és szocidldemokrata
partok esetei, inkdbb az olasz és francia kisérlet korlataili mutatjak,
mint e kisérlet jogosultsagat igazoljak. Arrol tantiskodnak ugvanis, hogy
a békés, parlamenti eszkdzbkkel uralomra kerild munkéspartok vagy
mar uralomra is csak azért keriiltek, mert eleve feladtak a tarsadalom
radikalisabb 4talakitasdnak programjat, vagy pedig a tébbi parttal vald
szovetség, esetleg a valasztdépolgdrok megnyerése érdekében engedmé-
nyeket tettek a radikalis atalakulas programianak rovasara. Esetiik ezért
inkabb azt bizonyitja, hogy a békés eszkozdk a mélyebb Aatalakulasroél
valé lemondast jelentik, mint azt, hogy a szocialista tarsadalom békés
eszkdzokkel is elérhet8. Ebben az esetben tehat pusztidn a hatalomért
vivott harcrél van szd, ami vezetB8séggel, apparatussal, valasztokkal ren-
delkezd politikai partokndl érthet6, de egy lenini tipust forradalmi part
szempontjabél nem elegendé.

A francia és olasz példa azonban még egy masik formaban is kételye-
ket sziil a ,,demokratikus fordulat’” politikdjaval szemben. Nem ele-
gendd ugyanis, hogy a kommunistdk feladtak régebbi elképzeléseiket
és hajlandék belépni a kormianyba, olyan helyzetre is sziikség van,
amelyben ez a korméanyba 1lépés lehetséges, tovabba szivetségesekre,
akik a kommunistdkat hajlandok elfogadni. Felvetddik tehat a kérdés:
lehetséges-e egyaltalan, hogy a kommunistdk bekeriilnek a korméanyba?
Olaszorszagban az tdrtént ugyanis, hogy a Kommunista Part a berlin-
gueri programmal nemcsak meg8rizte valasztéinak tamogatasat, hanem
az 1972. évi valasztasokon tdbb szavazatot és t6bb mandatumot szerzett,
mint az el§z6 parlamenti valasztasokon. A valasztisok eredménye még-
sem a balra nyitdst hozta meg, hanem ellenkezéleg, azzal jart, hogy



még a szocialistdk sem keriiltek be a korményba, és az &tvencs évek,
a balkdzép koalici6 el5tti korszak kormanyzasi formulajat allitottak visz-
sza. Persze, az olasz helyzet még nem allapodott meg, elméletileg még
mindig lehetséges, hogy a tdrsadalmi problémak olyan nyomast gyako-
rolnak a politikai életre, hogy a radikalisabb &ttérés érdekében létrejdn
egy koalicio, amely a kereszténydemokratdk balszarnyatél a szocialde-
mokratdkon és szocialistdkon 4t a kommunistadkig terjed. Ez azonban
még messze van. (Itt arra mar nem is utalunk, hogy ha ilyen helyzet
kialakul, akkor esetleg a kommunistdknak mar a kereszténydemokratak
félreallitasara kell gondolniuk, és nem arra, hogy veliik szovetkezve
keriiljenek kormanyra.) Egyelére a kormény és a kereszténydemokratak
meg a Kommunista Part koz6tt ott 4ll még a Szocialista Part is, amely
tobb évi kormanykoalicidbeli részvétel utdn kiszorult, tovabba nem-
csak a kereszténydemokratdk jobbszarnya, de a szocidldemokratik sem
akarnak hallani a kommunistakkal val6é szdvetségr6l. Franciaorszagban
pedig a Kommunista Part mar elszalasztott egy toérténelmi alkalmat,
amikor az egységes baloldal atvehette volna a hatalmat — 1968 ma-
jusat, amikor a forradalmi megmozdulds olyan megrézkédtatasként ha-
tott, hogy még De Gaulle is normaélisnak vette volna ezt a megoldast.
Nagy kérdés, kialakulhat-e még egyszer egy ilyen helyzet, és a kozds
kormanyprogram elegendé-e a tavaszi valasztisok megnyeréséhez. Nem
is szdlva arrél, hogy De Gaulle olyan elndki rendszert hozott létre,
amellyel parlamenti tobbség, s6t sajat parlamenti part nélkil is igaz-
gathatta az orszagot, Pompidou megbizatidsa viszont csak 1976-ban jar
le, és ki tudja, addig mi lesz a népi uniéval.

Tehat egyel6re még az is kérdés, hogy kormanyra tudnak-e keriilni
az olasz kommunistdk, a francia kommunistaknal pedig, ha kormanyra
keriilnek is, jelentkezik a kérdés: elegendb-e ez elképzeléseik megvald-
sitisahoz? Mint ahogy az olaszok esetében is megmarad a kérdés, meg
tudjak-e valositani elképzeléseiket, és mennyiben tudjak megvalésitani;
a békés hatalomra keriilés nem jelenti-e valéjaban a tarsadalmi atala-
kulasrél valé lemondast, reformizmust a meglévé tarsadalom keretein
beliil? Vagyis hogy nem arrdl van sz6, hogy a tarsadalmi atalakulas
békés eszkozokkel is lehetséges, hanem arrél, hogy a kommunista par-
tok feladtdk a radikalis atalakulas programjat, s megelégszenek a re-
formokkal a meglév$ tarsadalmi rendszer keretében. Ebben az esetben
azonban, ha a tarsadalom Aatalakuldsa mégis szlikségszer(ivé vagy leg-
alabbis lehetségessé valik, létrejénnek azok a tarsadalmi erdk, amelyek
a mai kommunistadkat is a barikdd masik oldaldra &llithatjak, s a forra-
dalmat a kommunista partok ellenére hajtjdk végre, mint ahogy mér
egyszer megtortént, amikor 1968-ban Franciaorszigban a kommunista
part éppugy igyekezett visszafogni a forradalom lendiiletét, mint a
konzervativ partok, és mint ahogy a kubai forradalom é6ta minden for-
radalmi megmozdulads a kommunista partok nélkiil vagy éppen elleniikre
folyt le.

Mar maga ez a gondolat — amely nem egyszer{ien véletlen Suet, ha-
nem torténelmi tények sugalljdk —, elég ahhoz, hogy megkérd8jelezziik
a fejlett kapitalista orszagok békés atalakitasanak programjat. A kovet-
keztetéseket azonban nem kell elsietni, hisz egy tOrténelmi példa éppen
ezekben a hénapokban sietett a békés atalakulds hiveinek segitségére
— Chilében, a torténelem soran el8szor, békés koériilmények kozitt, par-
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lamenti eszkdzdkkel hatalomra keriilt egy marxista beéallitottsdgd kor-
many. Annak idején megkockaztattunk egy elméletet ennek a torté-
nelmi sajatossagnak a megmagyarizasara. Legf6bb kovetkeztetésiinket
itt most megismételjiik: a kapitalizmus csak agy tudott megmaradni,
hogy feladta azokat a vonéasait, amelyek Marx elemzése szerint elkeriil-
hetetleniil a szocializmushoz vezetnek, elsdsorban a piac anarchiajat,
hogy helyébe az allami beavatkozast 4allitsa; elképzelhetd tehat, hogy
a klasszikus kapitalizmus eljut egy olyan szakaszba, amikor valasztania
kell a szocializmus és az allanmkapitalizmus koz6tt; s e valasztasnak a
lehet8sége a chilei megoldas gazdasagi-tarsadalmi alapja.

A konkrét térténelmi eseményeket vizsgdlva ehhez hozzd kell még
tenniink, hogy Chilében sajatos format 61tétt az egész Latin-Amerika-
ban érezhetd forrongéds. Ez a forrongas pedig nem kisebb dolgot fejez
ki, mint azt, hogy az uralkodé kérok nem tudnak a régi médon uralkodni,
az elnyomottak a régi moédon élni. Ezt fejezik ki, err6l tanuskodnak az
egymast érd rendszervaltozisok, a rendszerek bizonytalansiga, egy-
mast érd allamesinyek és ellenallamesinyek, amelyek mar rég nem egyes
katonatisztek egyéni ambicioit fejezik ki, mint valamikor, hanem arr6l
beszélnek, hogy a meglévé rendszerekben a kiilonb6zd kombinacidk
nem képesek megoldani a felhalmozdédott ellentmondasokat. A problé-
mak, a rendszerek tehetetlensége, az érlel6dé koriilmények egyformén
a fenti meggy6z6dést szlilik egész Latin-Amerikaban. Chilében a sajatos
korulmények csak a kedvezd talajt adtdk meg ennek a felismerésnek
az érvényesitéséhez. A sajatos korulmények kozott kell emliteni az
aranylag fejlett gazdasiagot (1968-ban a fejenkénti nemzeti jovedelem
aradnylag magas, 670 dollar volt); az allami beavatkozis magas fokat
(az 1929/30-as valsdg és a masodik vilaghdbort egyarant az allam gazda-
sagi beavatkozasat erfsitette, és egyben védte az orszagot a kiilfoldi t6ke
bearamlésatdl) és a kordn kialakult harcos munkdasosztalyt (a chilei Mun-
kas Szocialista Part 1912-ben alakult és 1922-ben felvette a Kommunista
Part nevet, 1932-ben tizenkét napig szocialista kormany volt Chilében,
1938-ban gy6zott a Népfront, az egységes szakszervezetben, a népi akcid-
frontban stb. szakadatlanul erdsddott a munkdasosztaly kiilonféle péartjai
és csoportjai kozotti egylittmikodés). De a sajatos koriilmények kozé
tartoznak az orszag gazdag demokratikus parlamenti hagyomaényai is,
amelyek egyrészt megakadalyoztdk a kereszténydemokratdkat abban,
hogy a jobboldallal szovetkezzenek Allende ellen, miutdn 1964-ben a
,forradalom a szabadsiagban” jelszéval gydztek, tehat maguk is elismer-
ték a meélyebb atalakulis sziikségességét, masrészt, szavatoltdk a had-
sereg hiiségét az alkotmanyhoz, elejét vették annak, hogy a hadsereg
Allende ellen forduljon.

Az Uj rendszer leglényegesebb reformja a gazdasag allami szektora-
nak dont6 megerdsitése: &llami kézbe ment 4t az egész nehézipar, elsé-
sorban a f§ jovedelmi forrasok, a réz és a salétrom, a tobbi hetven mo-
nopolhelyzetben 1&v6, stratégiai jelentdségli vallalat, az egész kiilkeres-
kedelem, a bankhalézat 64 szdzaléka, de a tobbi bank is allami ellendr-
zés ald keriilt. Emellett meggyorsult még a kereszténydemokratak al-
tal kezdett foldreform: Frei 1965-t61 1970-ig 3 564 000 hektart osztott
szét, Allende 1970 maérciusatél 1972 marciusdig 2412 000 hektirt. A
chilei rendszer megértése érdekében hozza kell még tenniink, hogy na-
gyon hasonlé reformok utjan halad a perui rendszer is, amely nem bé-



kés parlamenti Gton, hanem katonai &llamecsinnyel keriilt uralomra,
és nem marxista bedllitottsagli, hanem ideoldgiija ink&bb ,nacionalista”
jelzbvel jel6lhets, s6t még bizonyos antikommunista szinezete is wvan.
Alvarado, a perui junta vezére hat nappal a hatalom atvétele utin be-
jelentette a koolajforrasok és finomitéok allamositisat, amit tijabb allo-
mositasok kovettek, foldreformja pedig a part menti dvezetben 150, az
orszag belsejében 45 hektarban szabta meg a féldmaximumot. Mar maga
ez a koriilmény is tantskodik arrél, hogy ezek a reformok a ,levegd-
ben l6gnak” Latin-Amerik&ban, ami persze semmit sem von le Allende
kisérletének jelent6ségébdl, sét ellenkezbleg, ennek a kisérletnek a tor-
ténelmi jelentéségét huzza ala, igazolja, hogy az 0j tarsadalom beveze-
tése olyan torténelmi sziikségszerliség lett, amikor mAr nem ennek a
szlikségszerliségnek az érvényesitésére kell er8szakot alkalmazni, ha-
nem ennek a sziikségszer(iségnek az érvényesiilése csakis erdszakkal
akadalyozhat6 meg.

- Ezzel ugyanis 0j megvilagitisba keriil az erSszak szerepe, egyszerre
vilagossa valik el6ttiink, hogy a vildg tobbi részén sem az a fé kérdés,
ér6szakot kell-e alkalmazni az 4j tirsadalom érdekében, az er8szak
babaskodasdra van-e sziikség, hanem az, hogy a meglévs tarsadalom
mit allit szembe a valtozds sziikségességének tudataval, amelyet annak
idején a marxizmus vitt be a munkiasmozgalomba, s az6ta szakadatlanul
er8s6dott a munkasmozgalom minden gyengesége ellenére, és a kapi-
talizmus, a fogyaszt6éi tirsadalom stb. ellenzékének legkiilonbodzébb ar-
nyalatai, a filoz6fia, irodalom, pszichologia stb. hatisira a kézhangulat
részévé valt, az uralkod6 koérok bizonytalansigatél az ilyen vagy olyan
megoldast keresé mozgalmakon 4t egészen a szélsBbal kiGtkereséséig,
vagy a vilag eldli menekiilés kilénbozd formaiig. Amit szembeallithat:
az er6szak, a rendorterror legklasszikusabb vAltozataval, a legradikali-
sabb meészarlassal, mint példaul az USA-ban a Fekete Parducok eseté-
ben; a valtozds — a kapitalizmus mar olyan valtozisokon ment at,
amelyeket Marx el sem tudott képzelni, és még ma is valtozik, ahol
elég nagy a nyomaés, hogy kikényszeritse a koézhangulatnak megfeleld
alkalmazkodast —, és az elégedetlenség leszerelése, a lefojtds, a figye-
lemeltérités egész mechanizmusa. A chilei példa tehat azt is mutatja,
hogy lehetséges olyan helyzet, amelyben a kapitalista tarsadalom meg-
1év6 onvédelmi mechanizmusa nem elég erds a valtozas torekvésének
elfojtasara, de lehetséges olyan helyzet is, amelyben csak a forradalmi
erdszak torhet 4t a lefojtas mechanizmusin, s6t még olyan is, amikor
a kapitalista tarsadalom védelmére keld erBszak és a meglév6 tarsa-
dalmi rendszer alkalmazkodésa lefojtja, esetleg teljesen megsemmisiti
a valtoztatas torekvését.

A latin-amerikai — elsGsorban chilei — kisérletek masik érdekessége
és jelentBsége, hogy mas megvilagitasba helyezhetik az 0j tarsadalom
néhiny kérdését. Allende ,,békés forradalma’ ugyanis az els6 kisérlet a
tarsadalom Aatalakitisdra azutan, hogy a jugoszlav példa, az 1968. évi
megmozdulidsok és mas tényez6k hatdsdra az Onigazgatis kovetelése az
0j tarsadalomért vivott harc fegyvertaraba keriilt. Nyugat-eurépai sa-
jatossag ugyanis, hogy a kommunista partok — els6sorban a kelet-eur6-
pai kozponti tervezés abszolutizilasa miatt — nem akarjak vagy nem
tudjak elfogadni az egyik leglényegesebb forradalmasité tényezét, az
Onigazgatas kovetelését. Mint kés6bb még latni fogjuk, nem véletlen,
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hogy a munkasok Onigazgatasa a gyarakban, a didkok dnigazgatisa az
iskolakban, a polgarok Onigazgatisa a kozségekben az 1968. évi meg-
mozduldsok egyik fontos hajtéereje volt. Az Onigazgatas kovetelése
ugyanis sfiritve adja a mai tarsadalommal szembeni elégedetlenség
sokfajta valtozatat. Egyik oka a nyugat-eurépai kommunista partok
gyengeségének és annak, hogy nem tudnak olyan szerepet jatszani, mint
amilyent az objektiv adottsigok lehet6vé tennének, épp az, hogy nem
tudjak felkarolni, a harc szolgalatdba 4llitani a mai tarsadalommal
szembeni, annyi forrasbdl taplalkozé elégedetlenséget, s ahelyett, hogy
zészlajukra tliznék az Onigazgatis kovetelését, 6k maguk harcolnak
ellene. (Nagyon jellemzd, hogy a francia baloldal kézds kormanyprog-
ramjaban az Onigazgatis kérdése az egyetlen pont, ahol nem a kozo-
sen elfogadott allaspontot vették programba, hanem azt szégezték le,
hogy ,a Szocialista Part az onigazgatas tavlataban, a Francia Kom-
munista Part pedig a demokratikus iranyitas szakadatlan fejlesztésé-
ben” latja a munkasok hatalméinak erdsitését.)

Még azt sem tisztaztdk, hogy ma mar nem az allam gazdasagi be-
avatkozasaért folyik a harc, mint Marx vagy akar Lenin koraban is —
De Gaulle az allami tervezésnek olyan fokat vezette be, hogy akar még
a kelet-eurépai orszdgokban is megallhatta volna helyét —, tehat hogy
az egyik &llami beavatkozassal nem elég szembeallitani a maéasikat, an-
nél kevésbé, mert a sztalinizmus korszakaban ez az allami beavatkozas
megmutatta, hogy olyan embertelenségekre képes, mint a kapitalista
allam legreakcidsabb, fasiszta valtozatiban. De kiilonosen elégtelen a
két allami beavatkozds puszta szembedllitdsa akkor, amikor a nyomor
mar nem ad kell hajtéer6t a munkéasmozgalomnak, st a kapitalista
allami beavatkoz4ds nagyobb jolétet teremthetett, mint pl. a kelet-
eurdpai, tehat a munkasmozgalom csakis az 6nigazgatashoz fiiz6d8 elé-
gedetlenség és kovetelések révén valhat ismét forradalmi erévé. Chi-
lében — és részben Peruban is — kézrejatszott az is, hogy a nagyjabél
érintetleniil hagyott régi allamapparatus létezésének koriilményei ko-
z0tt az Onigazgatds a tomegbazis megteremtésének, a tomegek aktivi-
zalasénak legf6bb eszkoze lett. Ezért a sajat szerepiiket félt6 szakszer-
vezetek és a mdas ideoldgiai elképzelésekkel indulé Kommunista Part
ellenallasa ellenére Chilében megvalésult az Snigazgatas bizonyos for-
maja az allamositott vallalatokban. (Azért csak az allamositottakban,
mert a kongresszus, ahol Allendének nincs tébbsége, nem fogadta el be-
vezetését a magénvallalatokban. Az ellentmondas teljes: a magantulaj-
donosok és a kommunista part egyforman ellenzik az ©nigazgatast.)
Az allamositott vallalatokat egy igazgaté tandcs (Conseyo de Administ-
racion) igazgatja, amelynek elndke a kormany képviselGje, tagjai pedig
a munkasok delegatusai és az allam megbizottjai. A legfels6bb szerv a
munkasok kozgylilése, amely az allami terv keretében megszabja a ter-
melési politikat. Peruban a munkasok kapjak a jovedelem 10 szazalé-
kat, és bevezették az igazgatdsban vald részvételiik bizonyos formait is.

Az dnigazgatas bevezetése tehat nem megy konnyen és zokken&men-
tesen, de a chilei ,,békés forradalom” egyik sajatossiga éppen a mun-
kasonigazgatas szerepének felismerése, ami azt a kovetkeztetést su-
gallja, hogy a tarsadalom békés atalakitisa éppen a tomegeknek az al-
lam és a gazdasag iranyitasiba valdé mind fokozottabb bevonasa
vonalan halad. Persze, a chilel tapasztalat elmélyiiltebb tanulmanyo-



zhsa mas szempontbol is érdekes és sziikséges lehet. Elgondolkoztatd
példaul, hogy a tdmegek életszinvonaldnak emelésére tett intézkedések
egyrészt inflaciés irdnyzatokat sziiltek (1970-ben egy dollar a hivatalos
28 escudo helyett 70 escudét ért), méasrészt felszinre hoztdk a munkasok
torekvését, hogy még gyorsabban, szinte mar lehetetlen iitemben javul-
janak az életkdriilmények. (Allende szembe taldlta magat példaul a
rézbanyaszok sztrajkjaval, amelynek sordn 50—70 szdzalékos béreme-
lést koveteltek.) Még gondosabb tanulményozast kivan ez a tény, hogy
a békés hatalomatvétel utdn az osztalyharc tovabb tart. Méghozza a
hatalomra keriilé gy8ztes szocialista kormanyt nem is csak a jobboldal
tdmadja, hanem rohamozzak baloldalrél is, azok, akik nem tartjak elég
forradalminak az atalakulist, nem elég impozansnak az eredményeket.
(Chilében rendkiviil tevékeny a forradalmi baloldal, a MIR és még
néhany csoport és mozgalom.) Igy aztdn mindig fennall az a lehet8ség,
hogy a békés forradalom fegyveressé alakul at, vagy ugy, hogy az eré-
szakot alkalmazé reakciéval szemben kell megvédeni a mar gyb6ztes
forradalmat, vagy ugy, hogy a fegyveres forradalmat a lassabban ha-
lad6 békés forradalommal szemben a széls§ baloldal vivja meg, vagy
prébalja megvivni.

A chilei példa egészében azt mutatja, hogy sajatos kériilmények ko-
zott lehetséges a forradalmi erk békés hatalomatvétele, de egyben azt
is, hogy a békés hatalomatvétel esetén sok probléma méasképp jelent-
kezik, bizonyos tekintetben az el6rehaladas lassubb, és az osztalyharc
mas forméban folyik tovabb mint a fegyveres hatalomatvétel esetén.
Torténelmi jelentségét éppen az adja meg, hogy ezekben a sorsddntd
kérdésekben hasznos tapasztalatokat nyujt, felbatoritja a hasonlé kisér-
leteket, nemesak Latin-Amerikdban, hanem Eurfpaban is. Kétségtelen
példaul, hogy a francia népi unié létrehozadsdban szerephez jutott a
chilei példa. Mint mar mondtuk, a francia kommunistdk és szocialistak
megegyezése utdn Georges Marchais-t6] egy sajtéértekezleten megkér-
dezték, hogy chilei vagy jugoszlav tipusu szocializmus lesz-e az, amit a
francia kommunistak és szocialistik kozdsen épiteni akarnak. O persze
joggal valaszolta, hogy francia tipusd lesz, ami igy igaz, csak éppen az
a helyzet, hogy most mar egyetlen orszagban sem lehet szocializmust
épiteni anélkiil, hogy ne vegyék figyelembe a jugoszldv és chilei pél-
dat, mert ez része annak a tapasztalattdrnak, amelyet Togliatti emlit,
és amelyet be kell épiteni a szocializmus sajatos utjaiba.

A szocializmus békés diadalmaskodasaval kapcsolatban még emlitést
kell tenniink a ,,harmadik vilag” orszagair6l, ahol a mar hatalmon 1évé
vagy kialakuld mozgalmak tOobbé-kevésbé békésen attérhetnek az 1j
tarsadalom épitésére, s a fuggetlenségért vivott harccal vagy az elma-
radottsag lekiizdésére tett erdfeszitésekkel Osszhangban 0j tarsadalmi
formakat is teremtenek. Ez azonban kiilon vizsgalatot kivan, mar csak
azért is, mert a fejletlenebb orszagokban a kubai vagy kinai ut ugyan-
ugy elképzelhetd, mint az, amit Chilével kapcsolatban elmondtunk: a
fejlédés egy bizonyos fokan, amikor a tarsadalom valaszGtra ér, a kapi-
talista és szocialista fejlodés utja kozil az utébbit valasztjak. Mindezt
azonban ezuttal nem részletezhetjlik, itt csak arra a kovetkeztetésre
volt sziikségiink, hogy a tarsadalom békés atalakitdsanak er6sddd torek-
vése minden nehézség és akadaly ellenére nem puszta illizié a fejlett
orszagokban.
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