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vallomas — expressz, ajanlva

BALLA GYULA

Mikor ujraolvastam e bemutatkozist, akkor lattam, hogy magam he-
lyett magunkrél beszéltem. Meg is akasztott régtén a kérdés: sze-
rény volnék, s azért a tobbes, vagy nem tudok masként, csak kozdsség-
ben gondolkodni? A kisebbségi tudat adott igy hirt magarol?

Komolyan-tréfasan azt szoktik mondani, hogy egy mozdulattal — el
tetszett talalni, legyintésre gondolnak! — nemcsak irodalmunk multja-
rél, de jelenérél is majd mindent el lehet mondani. , Vigasztaldsul” még
azt is hozzateszik: ,irodalmi csalddfdmat” — a ké&rpatukrajnai magyar
literaturat — elB8kelébb helyeken jobb nem is emlegetni. Tudom, az
eléitéletek nem gyogyithatok raolvasassal, pedig nincs ostobabb dolog,
mint a ,beszélj irodalmatokr6l, megmondom, ki vagy”’ elve, amely
inkdbb mindsiti a megitélét, mint a megitéltet.

Igaz, nincsenek é18 klasszikusaink, igaz, irodalmunk sokaig bonvivan-
ként lavirozott a hamleti mélységek f615tt csinos bukéssorozat lett a
vége. De aki most hajol kézelebb hozzank, lathatja, hogy az énmagaval
és a viladggal val6é szembesiilés kozepette irodalmunk értékrendje alapo-
san megvaltozott. A kolt6i képzelet is szabadulni igyekszik f616s nehe-
zékeitdl. Hogy mindez nem jelentett eddig folyamatos értékgyarapodast,
azt taldn az is magyarazza, hogy az ir6i-koltéi teljesitmények magzat-
allapota sokszor bizonytalan idére kitolodik. Ez esetben is errdl lehet
SZ0.

A kisebbségi irodalmak felszabadulast kovetd eszmélési id8szaka nem
egyiddben, mas-mas moédon kezd5dott, igy lefolyasa is kiilonbdzd volt.
Irodalmunk nagy-nagy faziskésését tobbek kozétt az is magyarazza,
hogy mig masutt mér rég A4ttértek a ,nagylizemi” modszerre (lapok,
folyoiratok alakultak, meg6rzédott a miifaji valtozatossag), addig mi-
nalunk a ,haztaji” jelleg volt az uralkodé: szlikds tertileten a kis ,1é-
lekszamu” alkotégarda szinte csak a versesindlasra Osszpontositott. A
lira rosszul értelmezett idigénytelensége ahhoz vezetett, hogy irodal-
munk féloldalassd valt. A sematizmuson kiviil ez hatarozza meg a fel-




szabadulast kovetS elsd évtized irodalmi termését. A kovetkezd 06tds
egység az erbgyQjtés korszaka. A hatvanas évek elején-kizepén ér vé-
get irodalmunk révidnadragos szakasza, ekkortajt valik nagykoruva.

E botesinalta, vallomasos irodalomtorténetet hadd rekesszem be azok
nevével, akikre a HID olvaséinak is érdemes odafigyelni. A derékhad-
b6l Kovacs Vilmosra és Balla Laszléra. Ok ketten, ha mas-mas médon
is, de lépést tartanak a ,mozgd vilaggal”. Benedek Andras, Fabian
Lasz16, Fodor Géza, Fiizesi Magda, Zselicki Jo6zsef nevét pedig azért
érdemes megjegyezni, mert hihetetleniil fiatalok és minden kitelhet
t6litk: minimum az, hogy jo kolt6k-irok lesznek.

Amit magamroél vallani érdemesnek tartottam, koédolva bar, biztosan
elmondtam. Az életrajzi hattér ezt hivatott aladicolni.

1948-ban sziilettem Eszenyben (Ungvari jaras) egy istenteleniil hideg
decemberi napon, alkotmanyunk {innepének kozvetlen szomszédsaga-
ban. Igy hat nem csodalhaté, ha a kovetkezd Joézsef Attila-strofat a
tobbinél is gyakrabban mormolom magamban: Reménységnek és tuli-
pannak / kicsikis deszka-alkotmanyba / 1905-ben igyen / iktattak be az
alkotményba.

Cipém, ruham mindig volt, sohasem éheztem-faztam: ez volt a gyerek-
korom. Még ki se néttem a jatékaimat, kdvetkezett a tanulids. Maig sem
birtam abbahagyni. Apam megfeneklett 4lmait beteljesitendd egyetemi
polgar lettem; elébb Ungvarott, aztdn a pesti bdlesészkaron. Ha az al-
lamvizsga-bizottsag is Ggy akarja, ez évben befejezem tanulméinyaimat.
Feleségem, masfél éves fiam van — kifulladni latsz6 almaim megvald-
sitéja!l
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