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a tanar és a tanitvanyok

ERNST FISCHER

Kedves és tisztelt Lukacs Gyorgy!

Eletmiived 6ridsi — és mélyen megragadé a személyiséged, a 'Téged
korilvevd, az igazi nagysagnak és nemességnek kijaro dicsfény.

Minden Veled valé talalkozas a tiszta szellem élményét nyujtja, egy
1élegzetnyit a tisztasagbdl és emelkedettségbdl.

Eletrajzodat, amelynek sajnos még egyetlen sora sincs papirra vetve,
igy akarod nevezni: ,Elni és gondolkodni”. Benned gondolkodassa valt
a lét, a gondolkodas pedig tetter6vé. Mindabbdl, amit valaha 'is gondol-
tal, mindig radikalis elszantsaggal levontad a kovetkezietéseket. Te &t-
élted a gondolkodést, oly médon, ahogy Hegel Fenomenolégidjaban a
szellem alakré]l alakra elidegenedik, hogy elérehaladva visszatérjen On-
magéba, utolsé alakjaba, mint ,,az 6nmagéat szellem alakban tudé szel-
lem avagy a felfogé tudas...”. Ugy tlinik, a szellem a nélkiilozhetetlen
minimumra cstkkentette testiségedet, de egyidejlileg hasonlithatatlan
munkaerdvel és ellenalloképességgel ruhédzott fel Téged.

Olimposzi 6rom Téged hallgatni. Belbled a filoz6fia évezredei szélnak,
egyesitve korunk tarsadalmi valdésagaval, politikai problematikajaval: a
megértett torténelem egy olyan ember emlékezetében, tudataban, aki
maga is részt vett, most is részt vesz ebben a térténelemben, az esemé-
nyeket felismerésekké alakitva; az ész, a humanitds gydzelmében rendit-
hetetleniil bizva: 8 a tévedhetetlen nyolevanéves ember. Orokre sz6l6
veszteség, hogy a Veled vald beszélgetéseket — kezdve a vilagtdrténelmi
pillanat elemzésével egészen annak mérlegeléséig, hogy az uj realitdsok
micsoda témegét kell még megoldania a marxizmusnak; kezadve az etika
problémain s végezve a Kafka-vitan —, hogy ezeket a beszélgetéseket
nem veszik hangszalagra.

Az olyan kimagaslé marxista gondolkods, mint Te, az olyan ember,
aki nélkiil szizadunk el se gondolhatd, aki a jévGben is hatni fog, min-
denfelé tanftvanyokra taldl. Mi mindannyian, akik kiilénbdz6 médokon
azon kisérleteziink, hogy marxista médszerrel értelmezzilk a mivészet



kérdéseit, hogy a miivészeket és alkotasaikat tarsadalmi kornyezetiikkel
valé osszefiiggésiikben értsiik meg, mind a Te tanitvanyaid vagyunk.
Mindannyian Téled tanultuk, hogyan érezziik at azokatl a gyakran na-
gyon bonyolult, sokszalu kozvetitéseket, amelyek segitségével a miivész,
a miialkotas egy korszakot reprezentil, de amelyek kiilénosségiitk révén
egyszersmind az emberiség fejlddésének mozzanatai.

Egy alkalommal ezt irtad nekem: kapecsolatunk ,az igazan osszetar-
tozok vitatkozasa. Igy voli, igy van, igy kell hogy maradjon.”

A tanitvany szellemi joga, hogy eltérjen tanaratél, s erkélesi koteles-
sége, hogy hii maradjon hozz4.

Sajatos dolog ez a tanitvanyokkal. Vannak olyanok, akik a Te miihe-
lyedbd] vették a fegyvereket, amelyekkel aztan hatba 1dmadtak. Amikor
a Nap lemegy, megnének az &rnyékok, felszivjak a dolgokat, s a sotét-
ségben arra vetemednek, hogy a dolgok helyét elfoglaljdk. Amikor né-
hany tanitvdnyod — aki csak arnyékod volt — ugy gondolta, hogy Na-
pod lemendben, napjaid végéhez koézelednek, tlistént kész volt ra, hogy
cserbenhagyjon Téged. De a Nap ismét felkel, az uj nap megkezdddik, s
mived akkor is lathatd lesz, amikor az oOsszes , Anti-Lukdacs” kélet az
allami kényvtarakban elsargult mar. Az egészben az a legfurcsabb, hogy
a Téled lemorzsolodok a Te miiveid morzsalékain ragédnak.

Mas tanitvanyaid hitk maradtak, s Te is hozzajuk. Hozzad vald kap-
csolatuk, s a Te kapcsolatod hozzajuk példas etikai magatartas. Néhany
baratod meégis attél fél, hogy majd szoros és szigoru ,Lukacs-iskola”
lesz beldliikk. En mem osztom ezeket az aggodalmakat. mert szellemed
tulsagosan szabad, a gondolkodas elorehaladd, soha be nem fejezett fo-
lyamatarél valé felfogiasod tal mély, semhogy valaha is arra vagynal,
hogy az emberek szelleme helyett idézetekben élj tovabb. Egyike vagy
azon alkoté marxistaknak, akik szamara — épp mert alkotd szellemiiek
— a marxizmus nem valami lezirt, végleges dolog, szent idézetgyiijle-
mény, hanem egy, a valésiggal egyiitt tovabbfejl6dé iudomany. Azok,
akik revizionizmust vetnek a szemedre, éppen ezt a marxista szellemet
érzik, amely semmi megéallapodotisigot, semmi dogmat nem tir, amely
mindig a gyakorlat filoz6fidja, és nem marasztalja el a valésigot, amiért
nem allta ki valamely formula prébajat.

A marxizmusnak immanens tulajdonsiga a megujulés, az 4j helyzetek
figyelembevétele, uj fismeretek magaba olvasztisa, az dnmagahoz valé
kritilrai, azaz marxista viszony. Marx 4llandé olvasdsa — mem a mas,
hanem a magunk szemével — feliidiilés és baboritds: a vilag felismeréseé-
nek micsoda gazdagsiga, micsoda feliilmalhatatlan médszer a tarsadalmi
valoésag, torténelmi fejlédéstérvények kikutatdsira és dbrazolasara,
mennyi tartés érvényl felfedezés! De senki sem csalhatatlan, senki se
mindentudé: a tarsadalmi val6sag megvaltozott, és részben oly médon,
ahogyan Marx nem latta, nem lathatta elore; némely eldrejelzése helyte-
lennek bizonyult, némely dolgok, amelyek akkor igazak voltak, méar til-
haladottak. Csak akinek van batorsiga az Gj fel- és elismerésére, az
mentheti meg a marxizmust atté], hogy kimerithetetlen filozéfia és tudo-
mény helyett szentirdsgyfijteménnyé, végiil pedig katekizmussé ,,ad usum
delphini” legyen. Mivel szdmodra a marxizmus kimerfthetetlen filozéfia
és tudomany, tiltakozol az ellen, hogy kanonizaljdk a marxizmus [ejl5-
déséhez val6 alkoté hozzajarulasodat.
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Tanitvanyaid azon csoportjdhoz szeretném szdmitani magam, akik Té-
ged nagy marxista gondolkodoként csodilnak, akik allandéan kdszonettel
tartoznak Neked, anélkiil, hogy felfogasaid mindegyikét osztanak. Min-
den talalkozasunk alkalmaval megallapithattuk, hogy megegyeziink a
marxizmus alapvelé kérdéseiben, az &ltaldnos helyzet és a politikai ko-
vetelések megitélésében, és minden alkalommal mar elére oriiltiink a
romantikardl ¢és naturalizmusrél, expresszionizmusrdl és sziirrealizmus-
rol, Proustrél, Kafkarol, Joyce-rol, Beckeiirdl, a modern problémafelve-
tések és kifejezési eszkozok értékérdl vagy értéktelenségérdl folytatandé
vitdnak. Talan kar, hogy csak négyszemkozt folytatbuk ezket a vitakat;
a baralsdg azonban, s6t az esztétikainal fontosabb kérdésekben valé szo-
lidaritds azt parancsolta, hogy ne vitazzam nyilvénosan Veled, akit
amugy is annyi fel6l tamadnak.

Nyolcvanadik sziiletésnapod alkalmabél, ebben a pillanatban, amikor
még ellenségeid is kénytelenek személyes nagységodat és teljesitménye-
det tudomasul venni, engedtessék meg nekem, hogy a myilvanossag elott
is megemlitsem termékeny vitinkat — egyidejiileg ellentmondva annak
a tobbszor megismételt kijelentésnek, hogy a marxista esztétika teriuletén
Veled homlokegyenesen ellentétes nézeteket vallok. Egyrészt azt nem tar-
tom helyesnek, hogy a marxista esztélikahoz vald szerény hozzajarulasomat
a Te oriasi életmiivedde] allitsik szembe, masrészt pedig nem érzem ma-
gam ellenfelednek. Harcostarsad vagyok abban a kdvetelésben, hogy le-
gyen szabad a mivészet és az irodalom, fliggetlen minden hivatalos f6-
rumtoél; én is meg vagyok arrol gyozédve, hogy a mivészetnek nem csu-
pan egyetlen funkciét kell betoltenie, hanem szadmosat, bar ezek kozil
egyik vagy maésik idénként jobban eldtérbe keriil; meg vagyok réla gyo-
zddve, hogy a miivészet tarsadalmi sziikségességét nem szabad Osszeté-
veszteni a vulgaris hasznossaggal; hogy a miivészet szandéka szerint
,mindenfajta sematikus rutin, mindenfajta sematizalds ellen” iranyul;
hogy a miivész szdmaéra ,,az ember magva szubsztancidva lesz”. A leg-
mélyebben egyetértiink abban, hogy a miivészet az emberi faj emlélke-
zete és egyidejilileg az emberi faj jovobeli elképzelése.

Harcostarsi viszonyunkat nem zavarhatja meg az a tény, hogy én ab-
ban az Osszességben, amit ,,modern” miivészet c¢imsz6é alatt fogadnak
vagy utasitanak el, nemcsak dekadenci&t, hanem erjedési folyamatot is
latok, nemcsak bomlast, hanem keletkezést is, nemcsak hanyatlast, ha-
nem ellentmondasos fejlodést is. Szabad hivatkoznom a Te szép megfo-
galmazasaidra ,,Az esztétikum sajatossagai’-bdl? Azt fejted ki, hogyan
készteti az embert a miialkot4s arra, hogy a vilagot mas szemmel lassa,
hogyan kényszerit ra 0j ,vilagot”, hogyan t6lti meg Gj vagy ujonnan
meglatott tartalmakkal. ,,Az egész ember atvaltozisa az emberekben te-
hét egészen létrehozza pszichéjiiknek tartalmi és formai, tényleges és po-
tencialis kib6viilését és gazdagodasat. Uj tartalmak aramlanak felé, ame-
lyek névelik élményeinek gazdagsagat. Mikdzben a mi homogén kozege
arra készteti, hogy felfogja, a benne 1évd uj tartalmat elsajatitsa, egy-
idejtileg fejlddik észlelGképessége, s ezentul fel tudja ismerni és élvezni
tudja az Gj targyi formakat, viszonyokat stb.” A modern miivészet nagy
alkotasaiban (nem a régi avantgardizmust unalmasan masol6é epigonokeé-
ban) az észleléképesség ilyenfajta fejlddését latom, ezt a potencidlis ki-
bbviilést és gazdagodast, s azt a forradalmi kisérletet, hogy az észlelSt



bevonjidk a mivész alkotéfolyamatba. Remélem, hogy belathaté idén be-
liil valésziniiségi bizonyitékokat is talalok erre.

Sziiletésnapod alkalmabol ismételten és félreérthetetlenil ki akantam
jelenteni, hogy halasan tekintem magamat tanitvanyodnak — ha néhény
szempontbdl ellenszegiild tanitvanynak is. Csodalattal és szeretettel ko-
szontelek Téged, a tanart és baratot, a nagy alkoté marxistat.
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