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hétkoznapi témdk

HORNYIK GYUORGY JEGYZETEI

A NEMZETISEGI KULTURA ,ELHARCOSA"”

A miivelddési kongresszust megeldzéen a Belgradi Televizié —- igen
helyesen — kiszallt a terepre, toriénetesen Ujvidékre, és interjut ké-
szitett kies tartomanyunk kulturpolitikusatval, valamint néhény iréval,
mfivésszel. A riporternd csak egy kérdést tett fel a jelenlevéknek: mit
varnak a kongresszust61?

Kovetkeztek a feleletek: az irék, milivészek a kultura ligyének elémoz-
ditdsat, az alkolé tevékenység serkentését, a politikusok egy tartésabb
kulturdlis politika meghatérozasat, az égetd kérdések megoldéasi médjai-
nak kijelolését siirgették. Mindannyian egyetértettek abban is, hogy a
kongresszuson okvetleniil kifejezésre kell jutnia soknemzetiségii tarto-
ményunk nemzeti és nemzetiségi sajatsidgainak. vagyis a nemzetisigi
kultirdknak is hallatniuk kell szavukat. ismertetnitik kell problémaikat,
nehézségeiket, s e kulturdk is joggal elvarjak fejlodésiik tdmogatasat.
Més széval: a nemzeti kulttrakkal egvenjogh és egyenrangi témaként
kivinnak szerepelni a kongresszus napirendjén.

Mint emlitettem, a jelenlevék mindegyike igy nyilatkozott — méas-mas
megfogalmazisban —, egy kivételével.

Ez a bizonyos fehér holl6 — a szlovdk irodalmi tanszék docense — a
tobbivel ellentétben amellett kardoskodott, hogy a miivelddési kongresz-
szuson csak és kizar6lag a szerb kultira problémait, helvzetét és tévla-
tait kell megvitatni. Nincs sziikség a nemzetiségi kultirak heiyzetfelmé-
résére, mondta, elég a szerb mfivelddés ligyes-bajos dolgait meghéinyni-
vetni, mert ha e kérdésekre megoldast talilunk, nyilvdnvalé, hogy ez
aldédsosan hat majd a nemzetiségek kulturadjara is, tavlatot nyit eldttiik,
magaval ragadja, eldreviszi fket a fejlodés ftjan. Csak ugy magatél.

Amen.

Az ulana felszélalé szerb nemzetiségli — hangstulyozom: szerb nemze-
tiségli — politikus vele merdben ellentétes véleményen volt, s kényte-



len-kelletlen, szerényen, a tudésnak kijaré tisztelettel ugyan, de annak
rendje és médja szerint kioktatta a nemzetiségi irodalom e fémjelzett
képviseldjét.

Most még csak az nem vilagos el6ttem, hogy a nevezett docens kinek
a nevében beszél, kinek a nevében hasznal felségtébbest?

AZ ILUSTROVANA POLITIKA A PRIVAT VADNYUGAT SZE-
REPEBEN

Okiodber elején Zimonyban sulyosan megsebesiilt egy renddér. Tarsai-
val és a nyomozokkal le akart tartoztatni két veszélyes biinozdt, s a
16vildozésben talalat érte. A rend6rt még mindig kérhazban &apoljik, a
két visszaesé b(in6z6 — becenevén Skomba és Capa — ,ismeretlen
iranyban megszokott”. A nyomozas tovébb folyik.

Ennyi lenne a sziikszava hir.

S ekkor jon az Ilustrovana politika.

A kitind belgradi hetilap, természetesen, rogion raharapott a témara:
bb lére eresztve ismertette a — manapsag mar sajnos banalisnak haté6 —
eseményt, kiszinezte; rendben van, a lapnak nincs elég témaja, a lapot
el kell adni.

A szerkeszidségben azonban, ugy latszik, akadt egy oOtletes ember,
mert két hét mualva szabalyos korozdlevél jelent meg a belgradi lap egy
teljes oldalan. (Még a rajzszogek is latszanak rajta.)

A korozolevél meglehetbsen primitiv, patetikus hangnemben Ossze-
gezi a térténteket: ,Skomba és Capa silyosan megsebesitettek egy em-
bert, és sok mas ember életét veszélybe sodortak. Fel vannak fegyve-
rezve. Semmitdl sem rettennek vissza. Az alvilag rejtegeti oket. Mig
szabadlabon vannak, fennall a lehetdség, hogy veszélybe hozzadk masok
életét és vagyonat... A biin6z6k — Dusan Skondev és Vojislav Patarié
— koztiink vannak, stb., stb.”

Az alanyok — a jelen esetben a gyanutlan olvas6k — ilyen megmun-
kéladsa uldn kovetkezik a szerkeszt6ség ragyogbd oOtlete: egymillid régi
dinar jutalmat kinal annak, aki a két biin6z6 nyomara vezeti a rendor-
séget, és félmillio dinart annak, aki csak az egyik lefiilelését segili elG.

Stimmel: a milli6 fele félmillié.

Ujabb otlet: ugyanez a jutalom — oivasd: vérdij — illeti meg azt a
renddrt vagy renddrkiilonitményt is, aki illetve amely megtalalja és le-
tartéztatja a két negativ fohost. J6 példaja a teljesitmény szerinti dijazés
onigazgatasi serkentésének.

Rajta hat, tirsult munkat végzd minimalis fizetésG dolgozok: itt az
alkalom személyi jovedelmetek adomentes ndvelésére. Szabad idotok
alatt valjatok nyomozékkd, kutassatok, szimatoljatok, flirkésszetek,
esetleg vegyetek ki fizetetlen szabadsagot, megéri. Szakirodalomnak
ajanlom Agatha Christie, Georges Simenon mfiveit, de megteszik a pen-
g0s regények is.

A szerkesztoség csak egyben tévedett: nem uj &tlet ez, maéar szaz
évvel ezel6tt felhasznéltdk a vadnyugaton, és harminc évvel ezeldtt itt,
Eurépaban is. A kiilénbség csak annyi, hogy az akkori sz6vegirék sok-
kal nyersebbek és szfikszavibbak voltak, s nemigen bujtak a huma-
nizmus spanyolfala mégé.
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FOGADATLAN KERESZTAPAK

Jovd — Temetkezési Vallalat, Fejlodés — Szeszesital-forgalmi Nagy-
kereskedelmi Vallalat, Harcos — Cip8bolt, Josip Kra¥ — Csokoladé- és
Cukorkagyar, X. Y. néphds neve — Gombkstd Uzem stb.

Az utdbbit én taladltam ki, az elobbiek — véres valosag. Tessék uténa-
nézni

Az Elet és Irodalom glosszairéja néhany hénappal — vagy évvel —
ezelott azon méltatlankodott, hogy két hatalmas darut Jézsef Attilarol
és Ady Endrérdl neveztek el. Javasolta, hogy taldljanak megfeleldbb
elnevezést, mert valahogyan disszonansan hangzik, ha két ilyen vas-
szbrnyeteget a magyar lira e két vezéralakjanak nevével illetnek. Igazat
adtam neki.

Nem tudom azonban, mit szélna hozz4, ha tudna szerbiil és lépten-
nyomon ilyen elnevezésekbe {itkozne, amilyeneket emlitettem. Ez mar
nemcsak otrombasig, hanem egyenesen izléstelenség. Megértem és
tobbé-kevésbé jénak tartom, ha mondjuk egy vaskohénak vagy banya-
nak valamely forradalmar, néphds, érdemes politikus nevét adjak —, a
név keltetle asszociiciéo helyes iranyu (gondoljunk csak a forradalmak
héskorara). Papucsgyéral azonban én semmi szin alatt nem keresztel-
nék igy el. Nem azért, mert a papucskészitést kevésbé fontos szakménak
tartom, a papucsosokat meg alacsonyabb rendiG dolgozdknak, mint aho-
gvan a vaskohok elnevezésére sem a balvanyimadat késziet.

Egyszeriien nem megy. A papucsgyarnak legyen a neve: Papucs vagy
esetleg Topanka, a temetkezési vallalaté Sirkert vagy Hant, vagy akar
Lélekharang is, de kénydrgom, semmi esetre se Jovd. Ugyis tudjuk, hogy
az.

JUSTITIA TENYLEG VAK, VAGY...

Emléksziink még taldn arra a kafkai téméanak is beilld rémtettre, ami
Belgradban tortént: a belgradi kézség egyik birdja minden ok nélkiil
falhoz allitott egy temerini kubikost — a szé szoros érlelmében falhoz
allitotta, és rarivallt, hogy forditson neki hatat — és agyonlétte. Ez-
utdn kocsijaba iilt, és mint aki joi végezie a dolgat, elhajtott.

Termeészetesen letartéztattak, elitélték.

A gyilkossagrdl kezdetben cikkeztek a lapok, a fGvarosi esli ujsag
oldalakat szentelt neki, am viszonylag gyorsan feledésbe meriilt. A bi-
roségi itéletrél a lapok — amelyeket rendszeresen olvasok — tudtommal
nem adtak hirt.

A napokban ugy értesiiltem, hogy a gyilkost nyolc évre itélték.

Az itéletet eleve helyesnek kell tartanunk, hisz a birdsag, a jogi és
blinligyi szakért6k minden bizonnyal alaposan fontoléra vettek minden
tényt, koériilményt, hénapokon at gyiijtotték, elemezték az adatokat, s
ezek Osszegezéseként sziiletett meg az {télet. )

Mashol van a baj: a gyilkos biré koriil. Lehet, hogy pillanatnyi elme-
zavaraban kévette el a gyilkossagot, lehet hogy epilepszids rohama volt,
lehet hogy beszamithatatlan voll, elméje valami oknél fogva elborult
arra a [3] 6rara, lehet. Vagy paranoids volt. Mindegy. Ez mindenesetre

mentd kordlmény.



De hogyan lehelett egy ilyen beleg ember biré? Aki itélkezik elevenek
és holtak felett? Ki adta neki az engedélyt, hogy egy ilyen — feliéielez-
hetéen — labilis idegrendszerdi, megbizhatatlan it¢l6képességii ember
betsltse ezt a tisziséget? Es ki adott neki autévezelSi jogosilvanyt?

Mert csak mentd koriilményekkel lehet magyarazni a rendkiviil eny-
hének tind itéletet.

Marpedig. ha menté koriilményekrdl van sz6, akkor valakinek vagy
valakiknek felelniiik kell. Azoknak, akik a gyilkost birdva ,,iitotték”, jo-
gosilvany! adtak neki annak idején.

Arré] nem tudok, hogy feledsségre vontak-c barkit — esctleg taldn
azt az orvost, aki a bir6é munkaba &lldsakor bizonylatot adott arrél, hogy
makkegészséges.

Errél nem szé6l a krénika.

DIVATOS SLAGEREK NYOMABAN

Viee Vukov mar évek 6ta hallatja a hangjat — a hangversenyeken,
a radiéban, a tévében, s az ulébbi id6ében a politikaban is, amihez, a
jelekbél itelve, nemigen ért.

Tantiémejei az utébbi id6ben valésziniileg megcsappantak, mert az
abbaziai kozség kitiltotta teriiletérdl, a szarajevéi radié pedig levette
miisorardl felvételeit. Mindkét dontés oka: Vice Vukov nacionalista
kijelentései, botranyai.

A Politika nemrég kissé furcsa hirt kézolt: majd negyedoldalas tudo-
sitdsban szdmolt be arrol, hogy a slagerénekes fellépelt egy icngerparti
slagerparadén, s ezen megjelentek a horvat part és allam kimagaslé
vezetdi. A tudésitas kinos részletezéssel sorolja fel a megjelent szemé-
lyiségek neveét, rangjat, igyhogy az iras fele névsor.

A lap azt is tudatja, hogy a paradén Vukovnak atadtax egy serleget,
amit tavaly nyert szintén egy paradén, s ezt a serlegel az egyik eminens
vezetd kezébdl vette &l a belcanto jeles miivelGje.

A tuddsitast Vice Vukov szépen retusalt fényképe disziti.

Erdekes, milyen nagy jelentdségili lett egyszerrc a Politike szamara
egy divatos slagerénckes fellépése.

Megjegyzem: az emlitelt tudésitashoz nem flizott kommentart a szer-
kesztoség. Nem is kell — esetleg csak a gyengébbek kedvéért.

Furcséllom, hogy a févarosi lap szerkesztéi nem latjak: az effajta
manipuldcidval egyaltalan nem hasznalnak senkinek — Vice Vukovot
kivéve. Esetleg a sajat tekintélyliket jaratjak le azzal, hogy egy divatos
slagerénekes szekerébe fogjdk magukat.

VALAKI KISZENVEDETT

Masodik napja [ekiidt kinn az utcan, az uttestet és a jardit kozbe-
ékelé gyepen. Mentek el mellette az emberek kozonybsen — nem uj
dolog —, csak némelyikiik veteti r4 egy-egy sajnalkozé vagy zavart, de
nemtorédom pillantast. (,,Isten bocsa’, odalépek, megkérdezem, mi a
baja, s azt mondja, hogy nagy a baja, még segitenem kellene: intéz-
kedni, telefonalni, kocsit, esetleg rendért keriteni... bent az drszoban
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vagy a koérhézban fél 6rat varakozni, mig megkegyelmez a toldablak,
azutan kovetkezik az adatok bediklaldsa — honnan tudjam? —, esetleg
jegyz6konyvfelvétel, utdna: tanuskodas, bizonyilgatas, hogy én...
és 6...")

Az 6reg fekiidt.Néha ugyan megmozdult, arrébb csiszott vagy fél
meélert, hogy zsibbadt felét tehermentesitse, de fekiidt nryugodtan. Il-
letve: olykor nyogétt is, mert muszaj volt neki.

A misodik nap délelditjén egy nyolcévesforma kisfia huazott el mel-
lette, s amikor mar j6 messzire eliavolodott, visszanézeit, és odakial-
totta: — Valami baj van oreg, beszedett?

Valdban, lchet, hogy beszedetlt, t6krészeg, s az ilyenektdl jobb {avol
maradni — gondoltdk sokan.

Délutan aztan egy skrupulus nélkiili embernek feltiint a dolog, s be-
telefonalt a ment6khoz, jonnének ki. Az ligyeletes orvos faradt fahan-
gon azt igérte (kinek?), hogy azonnal.

Masnap délelétt érkezett ki. Konstatalhatta a ,,lermészetes aton be-
411t halalt”. Es elhajtatott. (Valésziniileg a mentdkocsin.)

A kadaver ezulan még — ird és mondd — teljes nyolc 6ra hosszat he-
vert a pazsiton (id6kdzben jo emberek hasznélt hulldmpapirral letakar-
tak, ne csufitsa a varos képét), mire érte jott a hullaszallité.

En ezt az embert nem ismertem. Csak annyit tudok réla — a becs-
kereki helyi lap riporterének jovoltaboél —, hogy sulyos beteg volt, ma-
ganyos, csaladtalan oreg. Kinjaban kimaszott az wuteara, és két allo
napig fekiidt a forgalmas ut szélén. Kozben ezrek sétaltak el melletie
anélkiil, hogy esziikbe jutott volna: talan tényleg segiteni kellene rajta,
talan tényleg van valami komoly baja.

A kényelmiink gy6zdtt: ezittal csak egy emberéletbe keriilt.

KAVICS A CIPOBEN

Gabor Dénes magyar szarmazast angol tudoés kapta az idei fizikai
Nobel-dijat. A lapok természetesen hoztik a Tanjug hirét, néhany neves
szbocsoviink talaldsa azonban, enyhén szdlva, furcsa.

Egyes lapok példaul gondosan kihagytdk azt a meghatarozét, hogy
magyar szarmazasu.

Hogy miért faj ez nekem?

Nos: néhanyan a nyilvanossag el6tt — papirra vetve is — megalla-
pitottak, hogy egyes egyének — illettve koérok — eldszeretettel azono-
sitjak a magyart a kurvaval, a cseléddel, az alacsonyabb renddi — hm
—, hogy ugy mondjam: szolgaval. Ekes példa erre a divatos, de megle-
hetdsen sekélyes Aleksandar Popovi¢, aki tévésorozatainak zomében a
szolgélélanyt, 6romlanyt sib. — véletleniil, de csokdényds kovetkezetes-
séggel — Juliska, Janos — vagy ehhez hasonléan a vajdasagi koztudat-
ban magyar hangzisi — névre kereszteli.

S ez egy kicsit idegesit.

Lchet, hogy tul érzékeny vagyok, de nem biztos, hogy én lennék az
oka. A JeZ is kozolt pcldaul ocsmany irasokat erre a témara. A humo-
reszknek csufolt iromanyokat kiérickelték, megbiraltak, elmarasztal-
tak — és maradt minden a régiben. Illetve, rafindltabb mddon folyik
tovabb. Példaul: Fadil HadzZi¢ Joj Kalkutta cimmel parédiat irt a vilag-



sikeri Oh, Calcutta cimi pop musical-re. Két nagy példanyszamu la-
punkban a parddidrél késziilt képes riport szdvegrésze legfeljebb 1—1,5
gépelt oldal, s ez tobb izben is kiilon kiemeli: a két legszexepilesebb
szerepld — két magyar sziriptiz-tdncosnd — a legérdekesebb, ugyanis
lesbosi szerelmespart alakit.

Eddig rendben.

De miért kell dtsoronként kiilén kihangsilyozni (ezattal valéban:
kihangsalyozni), hogy magyar?

Gabor Dénes esetében pedig — véletleniil, de folyamatosan — elfelej-
teni? Erdekes, és nagyon érdekelne az illetd szovegiré — vagy a szer-
keszté6 — vélasza.

Félreértés ne essék: nem kovetelem én senki fejét. Csak arrdl van szo,
hogy torzult tudati, nemzeti elfogultsigtél vak emberek nem iilhetnek
semmilyen szerkeszt3ségben. Menjenek konyvelni, vagy szerkesszék a
piaci hirek rovatot. Ez utébbi is lehet egyébként veszélyes, ha végig
kovetkezetesek maradunk, mert esetleg kideriilne, hogy a: magyar (ro-
man, ruszin, szlovidk, alban, torék, olasz) parasztok dragabban adjik a
krumplit, mint a tébbiek.

Egyesek talan majd felr6jék, hogy kicsinyes vagyok. Lehet, de a cipobe
csuszott kavics néha nagyon kellemetlen, horzsol. Tapasztaltak?

KOPOTT LEPCSOK EGY LENGYEL TEMPLOMBAN

Borongés &sz volt, amikor Lengyelorszdgban jartam, szemerkélt az
esd, sziirke volt az ég, a szantofoldek felett varjak — egyszéval nem
valami szivderit6 hangulat.

A varsoi kuliarpalota sem tudott lenylgozni: linnepi tortdra emlékez-
teté formaja, er6szakoll monumentalitidsa, a gyorsliftek, a kongresszusi
terem, az automata idegenvezetd hidegen hagyott. Minden ,,szép” benne,
ésszerl, funkcionalis, éppen csak — lélektelen.

Az egyik templom pincéjében ezzel szemben kopar egyszeriség; a
szirke falak kozott a disztelen kornyezetben egyszerre csak otthon
éreztem magam: a pincehelyiség kozepén két nagy lengyel kolté szarko-
fagja allt, féelhomalyban. A koporsékon friss virdg. Az emberek — ore-
gek, fiatalok — néman jonnek le fentrdl, rateszik csokrukat a két ko-
porséra ¢és — hallgatnak.

Véletleniil a levezeld lépcsdkre esett a pillantdsom: kopottak, mint
valami évszazados kolostor kékockAi.

A kultarpalota lépcsdi szabalyosak, hibatlanok, pedig allitélag na-
ponta dtvenezren fordulnak meg a hatalmas épiiletben.

A kultirpalota lépcsdi valdszinfileg erdsebb anyagb6l késziiltek.
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